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Lietuvos bankas gavo X. X. (toliau - pareiskéja) kreipimasi, kuriuo pareiSkéja prase
iSnagrinéti tarp jos ir ADB ,Compensa Vienna Insurance Group" (toliau — draudikas) kilusj ginca.

Nustatyta: 5

2026 m. sausio 1 d. — 2026 m. gruodzio 31 d. draudimo laikotarpiui tarp UAB ,Siauliy
vandenys" (toliau - draudéja) ir draudiko buvo sudaryta Sveikatos draudimo sutartis (draudimo
liudijimo Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — Draudimo sutartis), kuria buvo apdrausti draudéjos
darbuotojai. Draudimo sutartimi taip pat buvo apdrausti pareiskéjos, kaip draudéjos darbuotojos,
turtiniai interesai.

Draudimo sutartyje nurodyta, kad ji sudaryta Savanorisko sveikatos draudimo taisykliy!
(toliau - Taisyklés) pagrindu. Draudimo sutartyje taip pat jtvirtinta, kad Taisyklés Draudimo
sutardiai taikomos tiek, kiek jos nepriestarauja Darbuotojy sveikatos draudimo paslaugy pirkimo
sutarties Nr. (duomenys neskelbtini) sglygoms (toliau — Specialiosios salygos).

Pareiskéja draudikui pateiké prasyma pagal Specialigsias salygas iSmokéti draudimo
iSmoka deél (duomenys neskelbtini) (toliau — [vykis). Pareiskéja draudikui keliamg reikalavimg
grindé UAB ,Affidea® 2026 m. sausio 17 d. Ambulatorinio apsilankymo aprasymo (toliau -
Aprasymas) duomenimis. Aprasyme nurodyta, kad pareiskéjai buvo taikytas gydymas:
~(duomenys neskelbtini)*. Pareiskéja draudikui pateiké UAB ,Affidea" 452,76 Eur jai suteikty
medicinos paslaugy iSlaidy patyrimg patvirtinantj jrodyma.

Draudikas priémé sprendimg atsisakyti iSmokéti pareiskéjos patirtas medicinos paslaugy
iSlaidas atlyginancig draudimo iSmoka, nurodydamas, kad pareiskéjai taikytas (duomenys
neskelbtini) gydymas neatitinka Draudimo sutartyje nustatyty draudimo varianto ,Ambulatorinis
gydymas" draudziamojo jvykio salygy.

Pareiskéja, nesutikdama su draudiko sprendimu, nurodeé, kad jos patirtos medicinos
paslaugy isSlaidos atitinka Specialiosiose salygose jtvirtintus (duomenys neskelbtini) gydymo
pripazinimo draudziamuoju jvykiu kriterijus. PareiSkéja pabrézé, kad jai buvo nustatytos
medicininés diagnozés: (duomenys neskelbtini). PareiSkéja nurode, kad (duomenys neskelbtini)
gydymas (duomenys neskelbtini) jai buvo taikytas, esant medicininéms indikacijoms.

Pareiskéja taip pat pabrézé, kad Aprasyme yra nurodyta, kad ,pacientas kreipési
pagristai, todél toliau asmens sveikatos prieziliros paslaugos gali bati teikiamos ir apmokamos
iS5 PSDF biudZeto 1&éSy bendra tvarka“. PareiSkéjos teigimu, minéti duomenys patvirtina, kad
pareisSkéjai taikytas (duomenys neskelbtini) gydymas (duomenys neskelbtini) atitinka Taisyklése
ir Specialiosiose sglygose nustatytas (duomenys neskelbtini) gydymo pripazinimo draudziamuoju
pagal draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" salygas pozymius.

Draudikas atsakyme | pareiskéjos pretenzijq nurodé, kad Aprasyme nebuvo jtvirtinta
duomeny, jog pareiskéja baty atvykusi dél (duomenys neskelbtini) pakitimy jvertinimo.
Draudikas pabrézé, kad Aprasyme nebuvo nurodyta jokiy duomeny apie medicinines indikacijas
(duomenys neskelbtini) gydyti. Todeél, draudiko vertinimu, néra pagrindo spresti, kad (duomenys
neskelbtini) gydymas (duomenys neskelbtini) pareiSkéjai buvo atliktas dél sveikatos sutrikimo
gydymo, o ne estetiniais tikslais.

! Galioja nuo 2025 m. birzelio 9 d.



Pareiskéja, nesutikdama su draudiko jos patirty medicinos paslaugy islaidy atitikties
Draudimo sutartyje jtvirtintoms draudziamojo jvykio sglygoms vertinimu, nurodé, kad Specialiyjy
salygy 1.1.10 papunktyje, reglamentuojanc¢iame (duomenys neskelbtini) gydyma, néra
nurodyta, kad turi biti nustatyta (duomenys neskelbtini) ar (duomenys neskelbtini) pakitimai.
Pareiskéja pabrézé, kad jai buvo ,nustatytos medicininés diagnozés (duomenys neskelbtini),
buvo taikytas (duomenys neskelbtini) gydymas (duomenys neskelbtini), buvo pateiktos
(duomenys neskelbtini) rekomendacijos, medicinos dokumente nurodyta, kad paslaugos gali biti
apmokamos PSDF |éSomis bendra tvarka, kas ir patvirtina, kad procedira buvo mediciniskai
pagrista ir ne kosmetine®.

Remdamasi nurodytomis aplinkybémis, pareiskéja draudikui kélé reikalavimag pagal
Draudimo sutarties sglygas dél Ivykio iSmokéti draudimo iSmoka.

Draudikas, nesutikdamas su pareiskéjos keliamu reikalavimu, nurodé, kad Aprasyme
pateikti medicinos dokumenty duomenys nepatvirtino Draudimo sutartyje jtvirtinty draudimo
iSmokos mokéjimo dél apdraustojo (duomenys neskelbtini) diagnostikos ir jy gydymo (duomenys
neskelbtini) pripazinimo draudziamuoju jvykiu salygu.

Draudikas taip pat nurodé, kad pareiskéja | sveikatos prieziGros jstaigg kreipési dél
anksciau taikyto sveikatos sutrikimo (duomenys neskelbtini) jvertinimo. Draudikas pabrézé, kad
jis pareiskéjai yra iSmokéjes medicinos paslaugy islaidas, susijusias su iki Ivykio pareiskéjai
diagnozuotu sveikatos sutrikimu, atlyginancig draudimo iSmoka. Remdamasis nurodytomis
aplinkybémis, draudikas nurodé, kad jis tinkamai vykdé iS Draudimo sutarties kylancius
isipareigojimus ir jam nekyla pareiga tenkinti gincui aktualaus pareiskéjos reikalavimo dél
(duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini) islaidas atlyginancios draudimo iSmokos
iSmokéjimo.

Konstatuojama:

Vadovaujantis Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio 26 d. nutarimu Nr. 03-23
patvirtinty Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy gincy neteisminio sprendimo procediros Lietuvos
banke taisykliy 44 punktu, vartojimo gincai Lietuvos banke nagrinéjami laikantis rungimosi,
gincy nagrinéjimo operatyvumo, koncentracijos, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principy.
Vartotojas ir finansy rinkos dalyvis privalo jrodyti tas aplinkybes, kuriomis remiasi kaip savo
reikalavimy arba atsikirtimy pagrindu, iSskyrus atvejus, kai remiamasi aplinkybémis, kuriy
nereikia jrodinéti. Nagrinédamas ginc¢g Lietuvos bankas atlieka gin¢o Saliy pateikty jrodymy
vertinima ir jo pagrindu priima sprendima.

Atsizvelgiant | gin€o Saliy nurodytas aplinkybes ir pateiktus jrodymus, darytina iSvada,
kad saliy gincas kilo dél draudiko sprendimo atsisakyti pareiskéjai iSmokéti jos patirtas
(duomenys neskelbtini) diagnostikos ir gydymo (duomenys neskelbtini) iSlaidas atlyginancig
draudimo iSmokga pagristumo.

Siekiant iSnagrinéti tarp pareiskéjos ir draudiko kilusj gincg, bitina jvertinti: 1) Draudimo
sutarties salygy, nustatanciy apdraustojo patirtoms (duomenys neskelbtini) diagnostikos ir
gydymo iSlaidoms teikiamos draudimo apsaugos apimtj, turinio ir prasmés bei jy aiskinimo ir 2)
pareiskéjos patirty (duomenys neskelbtini) diagnostikos ir gydymo (duomenys neskelbtini)
islaidy atitikties Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkcio sgalygoms aplinkybes.

1. Dél Draudimo sutarties salygy, nustatanciy apdraustojo patirtoms (duomenys
neskelbtini) diagnostikos ir gydymo isSlaidoms teikiamos draudimo apsaugos apimtj, turinio ir
prasmeés bei jy aiskinimo

Remiantis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 6.987 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta draudimo sutarties samprata, minéta sutartimi draudikas {sipareigoja uz sutartyje
nustatytg draudimo jmokg sumokeéti draudeéjui arba treciajam asmeniui, kurio naudai sudaryta
sutartis, jstatyme ar draudimo sutartyje nustatytg draudimo iSmoka, apskaiciuotg jstatyme ar
draudimo sutartyje nustatyta tvarka, jeigu jvyksta jstatyme ar draudimo sutartyje nustatytas
draudziamasis jvykis.

Draudimo sutartimi draudimo objektui (draudéjo ar naudos gaveéjo turtiniams interesams)
suteikiama apsauga - jsipareigojimas mokéti draudimo iSmoka, jvykus draudziamajam jvykiui?.

2 Draudimo jstatymo 2 straipsnio 2 dalies 10 punktas.



Draudimo sutartimi draudimo objektui teikiama draudimo apsauga néra absoliuti — draudikas,
prisiimdamas draudimo rizikg, nustato draudimo sutartimi suteikiamos draudimo apsaugos ribas.
Draudimo taisyklése nustatomi atvejai, kurie laikytini draudziamaisiais jvykiais, taip pat kurie
tokiais nelaikytini.

Remiantis Lietuvos Respublikos draudimo jstatymo 2 straipsnio 33 punktu, draudziamasis
ivykis - tai draudimo sutartyje nurodytas atsitikimas, kuriam jvykus draudikas privalo moketi
draudimo iSmokg. Teisine prasme draudziamasis jvykis yra juridinis faktas, t. y. realaus
gyvenimo reiskinys, su kuriuo jstatymas sieja teisinius padarinius, konkreciai - draudiko pareigq
iSmokéti draudimo iSmoka. Sutartyje nustatyti draudziamieji ir nedraudziamieji jvykiai apibrézia
draudiko prisiimamos rizikos mastg, draudimo sutarties apimtj ir ribas. Nedraudziamuoju jvykiu
laikytinas atsitikimas, kai jvyksta | draudimo rizikos apibréztj patenkantis jvykis, taciau Salys yra
susitariusios, kad dél konkreciy aplinkybiy ir savity aiskiai draudimo sutartyje nustatyty salygy
Sis jvykis nelemia draudiko pareigos iSmokéti draudimo iSmoka?3.

Taigi, draudiko prievolés iSmokéti draudimo iSmokg pagal jstatymuose nustatytg teisinj
reglamentavimg ir draudimo sutartj atsiradimas siejamas su draudziamojo jvykio fakto
nustatymu ir nedraudziamojo jvykio salygy nebuvimu (CK 6.987 straipsnis).

Taisykliy 5.1 papunktyje nustatyta, kad pagal draudimo varianto ,Ambulatorinis
gydymas" salygas draudziamuoju jvykiu laikomos iSlaidos, patirtos uz apdraustajam dél jo
sveikatos sutrikimo draudimo laikotarpiu ir/ar dél jam gydytojo paskirto sekimo sveikatos
priezidros jstaigoje draudimo laikotarpiu suteiktas ambulatorinés sveikatos priezitiros paslaugas.

Taisykliy 4.1 papunktyje sveikatos sutrikimas apibréziamas, kaip apdraustajam
diagnozuotos |étinés ligos pauméjimas (jskaitant darinio savaimini pasikeitimg) arba
nenustatytos, bet létinés ligos simptomais iSreikstos sveikatos biklés pasikeitimas, taip pat Gmi
liga ar trauma, dél kurio/kurios pasireiSkimo apdraustasis kreipési | sveikatos prieziliros jstaiga,
indikacijoms, atliekami diagnostiniai tyrimai ir taikomas gydymas.

Taisykliy 4.2 papunktyje medicininés indikacijos apibréziamos, kaip medicininiame iSrase
aprasyti medicininiai (-iy) simptomai (-u), dél kurio (-iy) pasireiSkimo apdraustasis kreipési
sveikatos priezitros jstaigg ir kurie kompetentingo gydytojo laikomi objektyvia priezastimi atlikti
konkrecius ty simptomuy diagnostikai reikalingus tyrimus, bei pagal apdraustojo skundus dél
klinikinio (-iy) simptomo (-y) atliktos apzitros ir apdraustojo sveikatos biklés istyrimo rezultatai,
kompetentingo gydytojo specialisto laikomi objektyvia priezastimi atlikti procediras ir taikyti
buting gydyma.

Pazymeétina, kad Salys nesutaria dél Draudimo sutarties salygy, nustatanciy apdraustojo
patirtoms (duomenys neskelbtini) diagnostikos ir gydymo iSlaidoms teikiamos draudimo
apsaugos apimtj, aisSkinimo ir taikymo. PareiSkéja nurodeé, kad Specialiyjy salygy 1.1.10
papunktyje néra nustatyta, kad ,dariniy Salinimo kompensavimas bty siejamas tik su
(duomenys neskelbtini)." PareiSkéjos teigimu, vieninteliai (duomenys neskelbtini) diagnostikos
ir ju gydymo pripazinimo draudziamuoju jvykiu kriterijai yra ne estetiniais tikslais apdraustajam
taikytas (duomenys neskelbtini) gydymas (duomenys neskelbtini). Draudikas, nesutikdamas su
pareiskéjos pateiktu Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkdcio sglygos aiskinimu, nurode, kad tik
Taisyklése medicinos indikacijy sampratg atitinkanciy apdraustajam taikyty (duomenys
neskelbtini) diagnostikos ir gydymo islaidos patenka | Draudimo sutartimi teikiamg draudimo
apsauga.

CK 6.193-6.195 straipsniai jtvirtina, kad sutartis turi biti aiSkinama nustatant tikruosius
sutarties Saliy ketinimus, atsizvelgiant j sutarties salygy tarpusavio rysj, sutarties esme, tiksla,
jos sudarymo aplinkybes, Saliy derybas dél sutarties sudarymo, Saliy elgesj po sutarties
sudarymo ir kitas reikSmingas aplinkybes. Esminiai sutarciy aiskinimo principai - nagrinéti
tikruosius sutarties Saliy ketinimus ir aiskinti sutartj sgziningai - lemia batinybe aiSkinant
sutarties saglygas jvertinti sutarties Saliy elgesj, ju subjektyviag nuomone dél sutarties salygy
turinio ir ty salygy suvokimg sutarties sudarymo metu, taciau kai Saliy ketinimai nesutampa,
bdtina atsizvelgti ir | sutarties salygy lingvistine reikSme, nes sutarties teksto lingvistiné analizé
gali padéti nustatyti, kurios Salies ketinimai atitinka sutarties lingvistine prasme®. Tuo atveju, jei

3 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. birzelio 26 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-316/2013.
4 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. balandZio 4 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-146/2012; 2010 m.
birzelio 22 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-288/2010.



abejojama dél savoky, kurios gali turéti kelias reikSmes, Sioms sgvokoms priskiriama
priimtiniausia, atsizvelgiant j tos sutarties prigimtj, esme bei jos dalyka, reikSmé.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje konstatuota, kad, vertinant, ar sutarties sglygos
turinys ir formuluoté isdéstyti aiskiai, turi bdti sprendziama pagal tai, ar esminés nuostatos
iSdéstytos suprantamai normaliy gebéjimy asmeniui, ar daug nuostaty apima salyga, ar
kiekviena i$ jy detaliai aptarta. Analizuojant iSraiskos biidg gali turéti reikSmés tai, ar salygos
nuostata tiesiogiai suformuluota ir iSreiksta taisyklése ar ne, ar reikSmingos nuostatos
pateikiamos nuosekliai vienoje taisykliy dalyje, ar keliose vietose ir dél to apsunkina susipazinimag
ir tinkamg_ turinio suvokima, ar nuostata isreiksta valstybine kalba, ar tokiu pat Sriftu kaip ir kitos
taisykliy salygos ir kt.>

Sistemiskai aiSkinant Taisykliy 4.1, 4.2 ir 5.1 papunkciy salygas, darytina iSvada, kad
pagal draudimo varianto ,,Ambulatorinis gydymas" salygas draudziamuoju jvykiu laikomos dél
apdraustajam dél jo ligos paiméjimo (jskaitant ir (duomenys neskelbtini), |étinés ligos simptomy
pasikeitimo, Gmios ligos ar traumos, dél kuriy apdraustasis kreipési | sveikatos priezitros jstaigq,
atlikty tyrimy ir taikyto gydymo patirtos medicinos paslaugy islaidos.

Specialiosiose sglygose draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" salygos yra
jtvirtintos Siy salygy 1.1 papunktyje. Specialiyjy salygy 1.1 papunktis nustato, kad pagal Sio
draudimo varianto sglygas yra mokama draudimo iSmoka dél apdraustojo Gmios ligos, létinés
ligos paliméjimo ir (ar) nelaimingo atsitikimo privaciose ir valstybinése sveikatos prieZitiros
jstaigose ir/ar apdraustojo namuose suteikty sveikatos priezitros paslaugy patirtos medicinos
paslaugy islaidos.

Pazymeétina, kad Specialiyjy salygy I skirsnyje ,Pagrindinés sgvokos" sveikatos sutrikimas
apibréZiamas, kaip apdraustojo sveikatos ar fiziologinés buklés pokytis (Gmios ligos, létinés ligos,
létinés ligos paiiméjimo ir/ar nelaimingo atsitikimo atvejais), reikalaujantis mediciniSkai pagristo
gydymo, diagnostikos taikymo ar profilaktikos, sveikatinimo priemoniy, kity sveikatos priezitros
paslaugy.

Specialiyjy salygy 1.1.1-1.1.30 papunkéiuose yra pateikta Specialiyjy salygy 1.1
papunkcio detalizacija. Remiantis Specialiyjy salygy 1.1.1 papunkcio nuostatomis, pazymeétina,
kad yra mokama draudimo iSmoka dél Seimos gydytojo ar gydytojuy specialisty mediciniskai
pagristy paslaugy. Specialiyjy salyguy 1.1.3 papunktyje jtvirtinta, kad tuo atveju, jei
apdraustajam kreipusis dél pagrindinio susirgimo atliekamos gydytojo konsultacijos ar apzitros
metu yra nustatomi papildomi apdraustojo sveikatos pokyciai ar susirgimai, nesusije su
pagrindiniu susirgimu, taip pat yra mokama draudimo iSmoka dél minéto papildomo apdraustojo
sveikatos pokycio ar susirgimo suteikty | draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" apimtj
patenkanciy medicinos paslaugy patirtos islaidos.

Specialiyjy salygy 1.1.2 papunktyje nustatyta, kad draudimo iSmoka yra mokama ir dél
ty apdraustajam suteikty sveikatos prieziiros paslaugy, deél kuriy apdraustasis kreipési,
turédamas nusiskundimy, taciau jam atlikus tyrimus sveikatos sutrikimas nebuvo nustatytas.
Specialiyjy salygy 1.1.3 papunktyje nustatyta, kad draudimo iSmoka taip pat yra mokama dél
apdraustojo létinés ligos stebéjimo suteikty sveikatos prieziGros paslaugy. Remiantis Specialiyjy
salygy 1.1.4 papunkdiu, pazymétina, kad pagal draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas"
salygas taip pat yra mokama draudimo iSmoka dél apdraustojo pooperacinés biiklés stebé&jimo
(pagal poreikj skiriamy tyrimy, taikyto gydymo, pateikty rekomendacijy).

Draudimo iSmokos dél (duomenys neskelbtini) diagnozavimo ir jy gydymo salygos,
kuriomis remiasi pareisSkéja, draudikui keldama reikalavimg mokéti draudimo iSmoka, yra
jtvirtintos Specialiyjy salygy 1.1.10 papunktyje. Minétame Specialiyjy salygu papunktyje
nustatyta, kad yra mokama draudimo iSmoka dél (duomenys neskelbtini), jei tai ne estetinis-
kosmetinis gydymas.

Atsizvelgiant | Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkdio salygos iSraiSkos blidg ir vietg
Draudimo sutarties dalimi esanciose Specialiosiose sglygose, pazymétina, kad pagal Specialiyjy
salygy 1.1.10 papunkcio formuluote apdraustajai, kaip vartotojai, buvo aiskiai atskleista, kad
odos dariniy diagnozavimo ir gydymo islaidos patenka | draudimo varianto ,Ambulatorinis

5 Lietuvos Auksciausiojo Teismo parengta ,Vartotojy teisiy apsauga vartojimo sutartiniuose santykiuose: teisinio
reguliavimo ir teismy praktikos apzvalga", paskelbta biuletenyje , Teismy praktika"“, Nr. 33, Lietuvos Auksciausiojo Teismo
2006 m. gruodzio 29 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-689/2006.



gydymas" apimtj ir Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkcio nuostatos turi biti aiskinamos kartu su
kitomis Specialiyjy salygy 1.1 papunktyje jtvirtintg draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas"
draudimo apsaugos apimtj apibrézianc¢iomis nuostatomis.

Pazymétina, kad néra Saliy ginco, jog pareiskéjos patirtos (duomenys neskelbtini)
diagnozavimo ir gydymo islaidos yra priskirtinos pagal draudimo varianto ,Ambulatorinis
gydymas" salygas mokamos draudimo iSmokos pagrindu atlyginamoms medicinos paslaugy
iSlaidoms.

Todél, remiantis Specialiyjy salygy 1.1 papunktyje nustatyta draudimo varianto
~Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos apimtimi, darytina iSvada, kad pagrindiniu jvykio
pripazinimo pagal Sios draudimo apsaugos salygas kriterijumi yra apdraustojo sveikatos biklés
pakitimas®, dél kurio apdraustasis kreipiasi | sveikatos prieziliros jstaigg dél sveikatos priezitiros
paslaugy suteikimo. Draudikas pagal Specialiyjy salygy 1.1 papunkcio nuostatas jsipareigojo
iSmokéti tik mediciniskai pagristos apdraustajam suteiktos konsultacijos dél (duomenys
neskelbtini), dél kuriy apdraustasis turi nusiskundimy, arba yra pastebéti (nustatyti) (duomenys
neskelbtini) pakitimo pozymiai, taip pat, kai yra kreipiamasi dél sveikatos sutrikimo, susijusio su
(duomenys neskelbtini), diagnozavimo ir gydymo, isSlaidas, taip pat mediciniSkai pagristo
(duomenys neskelbtini) gydymo islaidas atlyginancig draudimo iSmoka.

Pazymeétina, kad Specialiyjy salygy 1.1 papunktyje nustatytos draudziamojo jvykio pagal
draudimo variantg ,Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos salygos nepriestarauja Taisykliy,
5.1 papunktyje pateiktam draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" draudzZiamojo jvykio
apibrézimui. Taisykliy 4.1 papunktyje jtvirtinta apdraustojo ,sveikatos sutrikimo" samprata is
esmeés sutampa su Specialiosiose sglygose pateiktu ,sveikatos sutrikimo®, dél kurio diagnostikos
ir gydymo pagal draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos salygas yra
mokama draudimo iSmoka, apibrézimu.

Todél, remiantis Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkdio sglygy kartu su kitomis Specialiyjy
salygy 1.1 papunkéio ir Taisykliy salygomis, apibrézianc¢iomis draudimo apsaugos pagal
draudziamojo jvykio ,Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos apimtj, sisteminiu aiskinimu,
darytina iSvada, kad draudimo iSmoka deél (duomenys neskelbtini) yra mokama tik tuo atveju,
jei apdraustasis dél minéto gydymo | sveikatos priezilros jstaigg kreipiasi turédamas
nusiskundimy ir/ar esant medicininéms indikacijoms, dél kuriy yra bltinas (duomenys
neskelbtini) gydymas. Specialiyjy salygy 1.1.10 papunktyje aiskiai nurodyta, kad apdraustojo
(duomenys neskelbtini) gydymas estetiniais tikslais nepatenka | draudziamojo jvykio
~Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos apimtj.

Specialiyjy salygy sisteminis aiSkinimas, sutampantis su Taisyklése draudimo varianto
~Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos apimtj apibrézianciy salygy sisteminiu aiskinimu,
patvirtina draudiko pateiktg Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkdio salygy aiskinimg, kad draudimo
iSmoka yra mokama dél apdraustojo (duomenys neskelbtini) pakitimy diagnostikos ir jo gydymo
lazeriu. Taip pat draudikas pagristai nurodé, kad tuo atveju, jei medicinos dokumentai
nepagrindzia, jog apdraustasis | sveikatos priezitros jstaigg kreipési dél pagal medicinines
indikacijas galimo sveikatos sutrikimo, susijusio su (duomenys neskelbtini) pakitimais,
diagnozavimo ir jo gydymo, tokio pobiidzio apdraustajam suteiktos medicinos paslaugos turi bati
vertinamos, kaip estetiniais ir kosmetikos tikslais taikytas (duomenys neskelbtini) diagnozavimas
ir gydymas.

2. Dél pareiskéjos patirty (duomenys neskelbtini) diagnostikos ir gydymo (duomenys
neskelbtini) iSlaidy atitikties Specialiyjy sqlygy 1.1.10 papunkcio sglygoms

Vertinant pareiskéjos patirty medicinos paslaugy islaidy atitiktj Specialiyjy salygy 1.1.10
papunktyje jtvirtintoms draudimo apsaugos sglygoms, pazymétina, kad Aprasyme nurodyta, jog
pareiSkéja | sveikatos prieziliros jstaigg 2026 m. sausio 17 d. atvyko planine tvarka. Aprasyme
pateiktoje Anamnezeés skiltyje nurodyta: ,pacienté atvyko konsultacijai del (duomenys
neskelbtini)*.

Aprasyme nurodytos diagnozés: , (duomenys neskelbtini)".

6 Apdraustojo sveikatos nusiskundimai, ligos paliméjimas, trauma ar kita Gmi bakle.



2026 m. UAB ,Affidea" PVM saskaitoje — faktlroje nurodyta, kad pareiskéja patyré 15 Eur
~pakartotinés (duomenys neskelbtini) konsultacijos dél tos pacios priezasties 3 mén. laikotarpyje
arba gydytojui paskyrus" islaidas, taip pat patyré 103,39 Eur ,(duomenys neskelbtini)*, 63,22
Eur ,,(duomenys neskelbtini)* (3 vnt. po 63,22 Eur iSlaidas) 6,66 Eur ,(duomenys neskelbtini)*
(daugiau kaip 5 vnt.) islaidas.

Nagrinégjamu atveju pareiskéja negincijo draudiko nurodytos draudimo iSmokos,
susijusios su Aprasyme nurodyta diagnoze: (duomenys neskelbtini), iSmokéjimo? aplinkybiu.
Saliy ginCas kyla dél pareiskéjos patirty (duomenys neskelbtini) islaidy priskyrimo draudimo
varianto ,Ambulatoronis gydymas" draudimo apsaugos salygoms ir Specialiyjy salygy 1.1.10
papunktyje nurodytoms draudimo apsaugos dél (duomenys neskelbtini) diagnozavimo ir gydymo
sglygoms.

Pareiskéja nurode, kad jai (duomenys neskelbtini) gydymas buvo taikytas dél medicinos
indikacijy, taciau draudikas su tokiu vertinimu nesutiko. Draudikas nurodé, kad Aprasyme
nebuvo pateikta duomeny, kad pareiskéja, kreipdamasi | sveikatos priezilros jstaigg dél
(duomenys neskelbtini) jvertinimo ir galimo jy (duomenys neskelbtini), turéjo nusiskundimy_dél
(duomenys neskelbtini) pakitimy. Draudikas pabrézé, kad Aprasyme nebuvo nurodyta jokiy
aplinkybiy apie (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini) didéjimg, taip pat nebuvo
nurodyta, kad (duomenys neskelbtini). Objektyvioje gydytojo biklés apzilGroje néra nurodytos
medicininés indikacijos (duomenys neskelbtini).

Pazymétina, kad pareiSkéja nei draudikui adresuotose pretenzijose, nei kreipimesi |
Lietuvos bankg nenurodé aplinkybiy, kad jos kreipimosi | sveikatos prieziiiros jstaigg priezastimi
buvo (duomenys neskelbtini) pakitimy ar galimy sveikatos sutrikimy, susijusiy su (duomenys
neskelbtini), diagnozavimas ir gydymas. PrieSingai, pareiSkéja draudikui pateiktose pretenzijose
nurodeé, kad Specialiyjy salygy 1.1.10 papunktis nereikalauja (duomenys neskelbtini) gydymo,
kaip jvykio pripazinimo draudZiamuoju pagal nurodytas salygas pagrindy. Todél pareiskéjos
nurodytos aplinkybés suteikia pagrindg spresti, kad | sveikatos prieziliros jstaigg pareiskéja
kreipési ne dél (duomenys neskelbtini) medicininio jvertinimo ir galimo jy gydymao.

Pazymétina, kad iS esmés vienintelé pareiskéjos nurodyta aplinkybé, kad jos patirtos
(duomenys neskelbtini) atitinka Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkdio salygas, buvo Aprasyme
nurodyti duomenys, kad pareiskéja kreipési pagristai, todél jai suteiktos medicinos paslaugos
gali biti ,apmokamos iS PSDF biudzeto 1éSy bendra tvarka“. Minéti duomenys, pareiskéjos
teigimu, patvirtina, kad j sveikatos priezilros jstaigg pareiSkéja kreipési ne dél estetinio pobidzio
(duomenys neskelbtini) gydymo taikymo, taciau, esant medicininéms indikacijoms.

Vertinant pareiskéjos nurodytas aplinkybes, pazymeétina, kad pareiskéjai suteikty
ambulatoriniy medicinos paslaugy pobudis turi biti vertinamas ne pagal teisés aktuose jtvirtintg
sveikatos priezilros paslaugy teisinj reglamentavimag, taCiau pagal Draudimo sutarties sglygas.
Todél vien aplinkybé, kad apdraustajam buvo suteiktos teisiniame reglamentavime nustatytos
ambulatorinés sveikatos prieziGiros paslaugos, nepatvirtina draudimo varianto ,Ambulatorinis
gydymas" draudzZiamojo jvykio salygy taikymo aplinkybiy. Kiekvienu atveju apdraustajam
suteikty medicinos paslaugy pobuldis yra vertinamas pagal jam taikomoje Draudimo sutartyje
jtvirtintas draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos salygas.

Kaip minéta, Taisykliy, kurios taikomos kartu su Specialiosiomis sglygomis, 4.2 papunktis
medicinines indikacijas apibrézia, kaip apdraustojo jaudiamus medicininius simptomus,
reikalaujancius apdraustojo biklés medicininio iStyrimo ir galimo gydymo taikymo. Todél,
remiantis Taisykliy 4.2 papunkcio sglygomis ir vartojimo ginco nagrinéjimui aktualiy Taisykliy
bei Specialiyjy salygy, apibrézianciy draudimo apsaugos (duomenys neskelbtini) diagnostikos ir
gydymo iSlaidoms pagal draudimo variantg ,Ambulatonis gydymas" taikymo salygas,
nuostatomis, darytina iSvada, kad (duomenys neskelbtini) medicininémis indikacijomis
pripazijstami apdraustojo nusiskundimai ir jauciami sveikatos sutrikimo simptomai, dél kuriy yra
reikalingi gydytojo paskirti tyrimai ir taikytinas gydymas.

Kaip minéta, remiantis [vykiui pritaikyty Draudimo sutarties sglygy sisteminiu aiskinimu,
darytina iSvada, kad tuo atveju, jei medicinos tyrimai ir taikomas (duomenys neskelbtini)

7 Ar jos dydZio nustatymo.



gydymas yra skiriamas, nesant apdraustojo medicininiy indikacijy®, vertinama, kad (duomenys
neskelbtini) gydymas buvo skirtas estetiniais — kosmetiniais tikslais.

Aprasymo duomenys patvirtina, kad pagrindiné pareiskéjos kreipimosi | sveikatos
priezilros jstaigg priezastis buvo jos sveikatos biiklés po taikyto operacinio gydymo jvertinimas®.
Nors, remiantis Specialiyjy salygy 1.1.3 papunkcio nuostatomis, draudimo iSmoka yra mokama
ir del su pagrindiniu apdraustojo susirgimu nesusijusiy (papildomuy) susirgimy patirty medicinos
paslaugy islaidy, taciau minéti apdraustojo sveikatos biklés pokyciai turi bati susije su
konkreciomis medicininémis indikacijomis, kaip jos suprantamos pagal Taisykliy 4.2 papunkcio
salygas. Pazymeétina, kad tikslas jvertinti kity pareiskéjos (duomenys neskelbtini) bikle ne su
sveikatos sutrikimu susijusiais tikslais negali buti vertinamas, kaip | Draudimo sutartyje nurodytg
draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" draudimo apsaugos apimtj patenkanti medicinos
paslauga.

Pareiskéja, nesutikdama su draudiko vertinimu, kad jai diagnozuoty (duomenys
neskelbtini), del kuriy buvo taikytas gydymas (duomenys neskelbtini), pobudis neatitinka
draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" draudziamojo jvykio salygy, taip pat nurodé, kad
Specialiyjy salygy 1.1.10 papunktyje nustatyta, jog draudimo iSmoka yra mokama dél
(duomenys neskelbtini) diagnozavimo ir ju gydymo.

Vertinant Sias pareiskéjos nurodytas aplinkybes, pazymétina, kad draudikas nesirémeé
duomenimis, kad draudimo iSmoka yra nemokama dél to, kad buvo nustatyti (duomenys
neskelbtini). Draudikas nurodé, kad po minéty (duomenys neskelbtini) iStyrimo nebuvo nustatyta
(duomenys neskelbtini)'°. Todél, remiantis draudiko [vykiui pritaikytomis Draudimo sutarties
salygomis, néra pagrindo sutikti su pareiSkéjos nurodytomis aplinkybémis, kad draudikui kilo
pareiga iSmokeéti pareiskéjai nustatyty (duomenys neskelbtini), nevertinant, jy galimy pakitimo
(duomenys neskelbtini) pozymiy!!, diagnostikos ir gydymo isSlaidas atlyginancios draudimo
iSmokos.

Be to, pazymétina, kad pareiskéja iS esmés teige, jog, siekiant apdraustojo (duomenys
neskelbtini) diagnostikg ir gydyma pripazinti draudziamuoju jvykiu pagal Specialiyjy salygy
1.1.10 papunkcio nuostatas, pakanka duomeny apie (duomenys neskelbtini), kuris nebuvo
taikytas estetiniais tikslais. Taciau, kaip minéta, Specialiyjy salygy sisteminis aiskinimas ir
Specialiosiose salygose jtvirtinta draudimo varianto ,Ambulatorinis gydymas" draudimo
apsaugos salygy lingvistiné formuluoté patvirtina, kad draudimo iSmoka yra mokama tik dél ty
(duomenys neskelbtini) diagnostikos ir gydymo, kurie gali biti susije su apdraustojo sveikatos
sutrikimu ir del kuriy galimy pakitimy jvertinimo apdraustasis kreipési | sveikatos prieziliros
jstaiga. Todél, remiantis nurodytomis Draudimo sutarties sglygomis, néra pagrindo sutikti su
pareisSkéjos teiginiais, kad net ir nepakitusiy (duomenys neskelbtini) gydymas (duomenys
neskelbtini) patenka | pagal Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkcio sglygas teikiamos draudimo
apsaugos apimtj.

Vertinant Lietuvos bankui pateiktame Aprasyme nurodytas aplinkybes, pazymétina, kad
minéto medicinos dokumento duomenys patvirtina, kad be pareiSkéjos buklés po jai taikyto
operacinio gydymo jvertinimo, taip pat pareiSkéjos vizito sveikatos prieziliros jstaigoje metu jai
buvo atliekamas (duomenys neskelbtini)*? istyrimas. ApraSyme nurodyta, kad tyrimo metu buvo
nustatyti (duomenys neskelbtini).

Aprasyme taip pat nurodyta, kad pareiskéjai buvo nustatyta (duomenys neskelbtini). Taip
pat Aprasyme nurodyta, kad pareiskéjai atlikto tyrimo metu buvo nustatytos (duomenys
neskelbtini).

Draudikas, siekdamas pagrijsti nurodytas aplinkybes, kad Aprasyme pateiktas pareiskéjos
odos dariniy diagnostikos duomeny vertinimas nepatvirtino (duomenys neskelbtini), rémési
sveikatos draudimo eksperto parengtais ekspertiniais paaiskinimais apie (duomenys neskelbtini).

8 Pvz., nesant apdraustojo nusiskundimy, sveikatos biklés pasikeitimo, vertinama, kad odos dariniy gydymas buvo
skirtas estetiniais — kosmetiniais tikslais.

° Pazymeétina, pooperacinés biklés jvertinimo iSlaidos atitinka ne tik Aprasyme nurodyto pareiSkéjos pagrjsto kreipimosi
i sveikatos priezilros jstaigg (vertinant, kad tokios paslaugos ,teikiamos ir apmokamos i$ PSDF léSy bendra tvarka"“)
salygas, taciau, kaip minéta, jos taip pat patenka ir pagal Specialiyjy salygy 1.1.4 papunktj kompensuotiny islaidy apimtj.
10 Nebuvo nustatyta (duomenys neskelbtini).

1 Taip pat, neatsizvelgiant j tai, kad po (duomenys neskelbtini) patikros nebuvo nustatyti jy pakitimai, reikalaujantys
galimo sveikatos sutrikimo gydymo.

12T, y. (duomenys neskelbtini), nesusijusiy su (duomenys neskelbtini), dél kuriy jai buvo taikytas chirurginis gydymas.



Sveikatos draudimo ekspertas, vertindamas pareiskéjai atlikto (duomenys neskelbtini)
tyrimo duomenis, nustaté, kad minéto tyrimo iSvady aprasyme yra nurodyta, jog (duomenys
neskelbtini) yra be specifiniy (duomenys neskelbtini) pozymiy. Sveikatos draudimo ekspertas
nurodé, kad, remiantis ApraSsymo duomenimis, buvo nustatyta, jog (duomenys neskelbtini)
patvirtino be (duomenys neskelbtini) nustatyma. Aprasyme nebuvo pateikta jokiy duomeny apie
galimas medicinines indikacijas (duomenys neskelbtini). PrieSingai, (duomenys neskelbtini)
apzitros duomenys patvirtino, kad (duomenys neskelbtini).

Sveikatos draudimo ekspertas konstatavo, kad Aprasymo duomenys patvirtino, jog Siame
medicinos dokumente nebuvo aprasoma (duomenys neskelbtini)*.

Sveikatos draudimo ekspertas taip pat nurodé, kad vien pareiskéjai nustatyty (duomenys
neskelbtini) diagnozes nurodymas nepatvirtina Specialiyjy salygy 1.1.10 papunktyje jtvirtinty
draudziamojo jvykio salygy. Sveikatos draudimo ekspertas pabrézé, kad (duomenys neskelbtini)
Aprasyme nurodymas nepagrindzia aplinkybés, jog pareiSkéja | sveikatos priezilros jstaigg
kreipési dél Gmios blklés ar létinés ligos paliméjimo pozymiy nustatymo. Ekspertiniuose
paaiskinimuose taip pat nurodyta, kad Aprasyme nebuvo jtvirtinta duomeny apie (duomenys
neskelbtini) pokytj.

Pazymétina, kad sveikatos draudimo eksperto pareiskéjai pateikty ekspertiniy
paaiskinimy apie Aprasyme nurodyty pareiskéjai diagnozuoty (duomenys neskelbtini) pobudi ir
ju diagnostikos ir gydymo atitiktj Specialiyjy salygy 1.1.10 papunktyje nustatytoms
draudziamojo jvykio salygoms duomenys patvirtina, kad ekspertas vertino, jog Ivykio
administravimo metu pateiktame medicinos dokumente nebuvo nurodyta draudimo iSmokos
mokeéjimo pagrindy.

Draudikas, vadovaudamasis sveikatos draudimo eksperto Aprasyme pateikty medicinos
duomeny vertinimu, atsiliepime | pareiSkéjos kreipimasi taip pat nurodé, kad medicinos
dokumente nebuvo fiksuota jokiy pareiskéjos ,nusiskundimuy, susijusiy su bitent vizito metu
Salintais (duomenys neskelbtini)*".

Draudikas pabrézé, kad pareiskéjai ,taikytas (duomenys neskelbtini)". Draudikas,
pareikdamas paaiskinimus deél pareiskéjos teiginiy, kad (duomenys neskelbtini) gydymo
medicinines indikacijas patvirtina duomenys apie pareiskéjai pateiktas (duomenys neskelbtini),
nurode, kad ,vien tik (duomenys neskelbtini)".

Vertinant ginc¢o Saliy nurodytas aplinkybes, kuriomis jos remiasi, kaip savo reikalavimy ir
atsikirtimy pagrindu, pazymétina, kad draudimo sutartiniy teisiniy santykiy reglamentavimas?3
ir kasacinio teismo suformuota Sio reglamentavimo aiskinimo praktika, nustato, kad draudéjui ir
(arba) apdraustajam kyla pareiga draudikui pateikti visus turimus dokumentus ir informacija apie
draudziamojo jvykio aplinkybes ir pasekmes. Kilus Saliy gincui dél pirmiau nurodyty aplinkybiy,
lémusiy draudiko atsisakyma mokeéti draudimo iSmoka, draudikas turi pareigg pateikti duomenis,
pagrindziancius jo sprendimg nemokéti draudimo iSmokos, o kiti draudimo santykiy dalyviai, juos
gin¢ydami, privalo pateikti jy argumentus ir nurodomas aplinkybes patvirtinancius jrodymus4,

Draudikas Draudimo sutartimi apsibrézé draudimo apsaugos ribas, nustatydamas
draudimo apsaugos tik pagal medicinines indikacijas apdraustajam taikyto (duomenys
neskelbtini) diagnozavimo ir gydymo (duomenys neskelbtini) sglygas. Draudikas sprendima, kad
Ivykio pozymiai neatitinka pagal Draudimo sutarties sglygas (duomenys neskelbtini) taikyto odos
dariniy gydymo lazeriu draudimo apsaugos salygy, pagrindé sveikatos draudimo eksperto
parengty ekspertiniy paaiskinimy pagrindu parengtu pareiskéjos patirty medicinos paslaugy
iSlaidy atitikties Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkdio sglygoms vertinimu.

Draudimo jstatymo 98 straipsnio nuostatos, jpareigojancios draudika tirti ir vertinti jvykio,
kuris gali biti pripazintas draudziamuoju, aplinkybes, Siy aplinkybiy tyrimo pagrindu priimti
sprendimg dél draudimo iSmokos mokéjimo ir draudéjui (apdraustajam, naudos gavéjui)
iSmokéti draudimo iSmoka, jvykus draudziamajam jvykiui, lemia draudiko pareigg turéti
kvalifikuotus darbuotojus, kurie yra kompetentingi jvertinti jvykusio jvykio atitiktj draudimo
sutartyje nustatytiems draudziamojo ir nedraudziamojo jvykio pozymiams.

PareiSkéjos teiginiai, kad jai (duomenys neskelbtini) gydymas buvo skirtas pagal
medicinines indikacijas, nenugincija draudiko pateikto (duomenys neskelbtini) tyrimo pagrindu
parengto vertinimo, kad (duomenys neskelbtini) diagnostikos metu (duomenys neskelbtini)

13 Draudimo jstatymo 98 straipsnio nuostatos.
14 Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2017 m. kovo 8 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. e3K-3-117-686/2017.



pakitimai nebuvo nustatyti ir kad jy sSalinimas pareiskéjai buvo skirtas estetiniais, o ne
mediciniSkai pagristais tikslais.

Papildomai pazymeétina, kad sveikatos draudimo ekspertas pateiktuose paaiskinimuose
apie medicinos dokumenty duomeny vertinimg buvo nurodes, kad, ,jeigu ateityje buty pateikti
papildomi medicininiai dokumentai, aiskiai pagrindziantys (duomenys neskelbtini) pasikeitima,
medicinine bitinybe (duomenys neskelbtini), sprendimas galéty biti vertinamas i$ naujo pagal
galiojancias draudimo salygas".

Apibendrinant Lietuvos banko nustatytas ginCo aplinkybes ir vadovaujantis Draudimo
jstatymo 98 straipsnio 1-3 dalyse jtvirtintomis draudimo sutarties Saliy pareigomis jvykus jvykiui,
taip pat kasacinio teismo suformuota minéty teisiniy santykiy, kilus civilinio pobidzio gincui,
aiskinimo ir taikymo praktika, pazymeétina, kad draudikas jrodymais pagrindé sprendimg
atsisakyti mokéti draudimo iSmoka. Pareiskéja, gincydama draudiko sprendimg, nepateiké
jrodymuy, kad jai taikytas (duomenys neskelbtini) gydymas lazeriu buvo skirtas pagal medicinines
indikacijas ir Lietuvos bankui pateikti duomenys paneigé pareiskéjos teiginius dél medicininiy
indikacijy pagrindu pareiskéjai skirto (duomenys neskelbtini) gydymo. Todél pareiskéjos
draudikui keliamas reikalavimas pagal Draudimo sutarties sglygas dél [vykio iSmokéti draudimo
iSmoka yra atmestinas, kaip nepagristas.

Tuo atveju, jei pareiSkéja draudikui pateikty papildomus medicinos dokumentus,
patvirtinancius jos teiginius, kad (duomenys neskelbtini) gydymas jai buvo skirtas dél
medicininiy indikacijy ir nugincijancius draudiko ekspertinj vertinimg, kad sveikatos prieziliros
istaigoje pareiskéjai atlikto (duomenys neskelbtini) tyrimo metu nebuvo nustatyta (duomenys
neskelbtini) pakitimy, kaip nurodyta ekspertiniuose paaiskinimuose, kuriais remiasi draudikas,
draudikui kilty pareiga i$ naujo vertinti pareiskéjos pateikty medicinos dokumenty duomeny
atitiktj Specialiyjy salygy 1.1.10 papunkcio sglygoms.

Remdamasis tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasis Vartotojy teisiy apsaugos jstatymo 27
straipsnio 1 dalies 3 punktu, Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio 26 d. nutarimo Nr. 03-23
»Dél Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy gincy neteisminio sprendimo procediros Lietuvos banke
taisykliy patvirtinimo" 2 punktu ir Siuo nutarimu patvirtinty Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy
ginéy neteisminio sprendimo procediros Lietuvos banke taisykliy 59.3 papunkdiu,
nusprendziu:

Atmesti pareiSkéjos X. X. reikalavima.

Lietuvos banko sprendimas dél gin¢o esmés yra rekomendacinio pobddzio ir teismui
neskundziamas. Vartotojui ir finansy rinkos dalyviui iSlieka teisé dél tapataus ginco dalyko
kreiptis | teisma jstatymuy nustatyta tvarka. Kreipimasis | teismg po Lietuvos banko sprendimo
dél ginco esmés priémimo nelaikomas Sio sprendimo apskundimu. Ginco Salys turi pareigq
pranesti Lietuvos bankui, jeigu viena iS ginCo Saliy pareiskia ieSkinj bendrosios kompetencijos
teismui prasydama nagrinéti tapaty ginca iS esmés.

Direktorius Artnas Raisutis



