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] LIETUVOS BANKO
TEISES IR LICENCIJAVIMO DEPARTAMENTO
DIREKTORIUS

_ SPRENDIMAS _ _
DEL X. X. IR AB SEB BANKO GINCO NAGRINEJIMO

2026-04-10 Nr. 429-111
Vilnius

Lietuvos bankas gavo X. X. (toliau - pareiskéja) prasyma iSnagrinéti tarp jos ir AB SEB
banko (toliau — bankas) kilusj ginca.

Nustatyta:

Pareiskéja ir bankas yra sudare mokéjimo paslaugy teikimo sutartis, kuriy pagrindu
pareiSkéjai buvo atidaryta banko saskaita Nr. [duomenys neskelbiami] (toliau - Saskaita) ir
teikiamos kitos mokéjimo paslaugos.

2025 m. birzelio 16 d. 2 val. 2 min. 36 sek. iS Sgskaitos | Y. Y. (toliau - Gavéjas) mokéejimo
sagskaita Nr. [duomenys neskelbiami] finansy jstaigoje Modulr FS Europe Limited buvo jvykdytas
2 400 Eur momentinis! mokéjimas (toliau - Gincijamas mokéjimas), kuris buvo inicijuotas ir
patvirtintas pareiskéjos mobiliajame telefone jdiegtos programélés ,Smart-ID" (toliau - ,Smart-
ID") PIN2 kodu 2025 m. birzelio 15 d. 23 val. 14 min. 47 sek.

2025 m. birzelio 16 d. 10 val. 57 min. pareiskéja telefonu pranesé bankui, kad Saskaitos
iSrase pastebéjo Gincijamg mokéjima, kurio pati neatliko.

Bendraudama su banku, pareiskéja nenurodé aplinkybiy, jog bty susidirusi su kokiais
nors treciyjy asmeny jos atzvilgiu galimai atliktais sukciavimo veiksmais. Paklausta banko, ar
negavo kokiy nors jtartiny pranesimy iS neva Valstybinés mokesciy inspekcijos, Valstybinio
socialinio draudimo fondo valdybos ar pan. ir (ar) nespaudé kokiy nors nuorody, pareiSkéja tokias
aplinkybes paneigé. PareiSkéja paminéjo, kad 2025 m. birzelio 15 d. vakare atliko keletg
mokeéjimo operacijy (pvz., bendrovei ,Ignitis" atsiskaityma uz suvartotg vandenj ir pan.). Banko
paprasyta prisiminti, ar tuo metu nesusidiré su kokiomis nors jtartinomis situacijomis, kai
nepavyko prisijungti prie pareiskéjos paminétos bendrovés ,Ignitis® ar kity subjekty interneto
svetainiy ir (ar) buvo vis prasoma pakartoti prisijungimo veiksmus, pareiskéja taip pat nurode,
kad su tokiomis situacijomis nesusidareé.

Pareiskéja reikalavo banko grazinti jai Gin¢ijamo mokéjimo sumg, tacCiau bankas Sio
reikalavimo netenkino.

Nesutikdama su banko sprendimu, pareiskéja kreipési | Lietuvos bankg. Pareiskéja teige,
kad iS jos Saskaitos jvyko pinigy vagyste, ir reikalavo, kad bankas grazinty Ginc¢ijamo mokéjimo
suma.

Atsiliepime bankas nurodé nesutinkantis su pareiskéjos reikalavimu ir prasé jj atmesti.
Bankas teige, kad Ginc¢ijamo mokéjimo, kurj pareiskéja pati patvirtino ,Smart-ID" PIN2 kodu,
inicijavimag_ ir jvykdyma lIémeé pacios pareiskéjos didelis neatsargumas ir dél to su Sio mokéjimo
ivykdymu susije nuostoliai tenka paciai pareiskéjai.

Konstatuojama:

Vadovaujantis Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio 26 d. nutarimu Nr. 03-23
patvirtinty Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy gin¢y neteisminio sprendimo procediros Lietuvos
banke taisykliy (toliau — Taisyklés) 44 punktu, vartojimo gincai Lietuvos banke nagrinéjami
laikantis rungimosi, gin¢y nagrinéjimo operatyvumo, koncentracijos, ekonomiskumo ir
bendradarbiavimo principy. Vartotojas ir finansy rinkos dalyvis privalo jrodyti tas aplinkybes,
kuriomis remiasi kaip savo reikalavimy arba atsikirtimy pagrindu, iSskyrus atvejus, kai

1 Momentinis mokéjimas - lé3y i§ mokétojo mokéjimo saskaitos gauto mokéjimo nurodymo pagrindu pervedimas, kuris bet kurig dieng
ir bet kuriuo metu jvykdomas nedelsiant (Lietuvos Respublikos mokéjimy jstatymo 2 straipsnio 40 dalis).
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remiamasi aplinkybémis, kuriy nereikia jrodinéti. Nagrinédamas gincg Lietuvos bankas atlieka
ginco véaliq pateikty jrodymuy vertinimag ir jo pagrindu priima sprendima.

Saliy gincas kilo dél banko atsisakymo grazinti pareiskéjai GinCijamo mokéjimo sumg
(2 400 Eur) pagristumo.

GinCo salis sieja sutartiniai mokéjimo paslaugy teikimo santykiai. Mokéjimo paslaugy
teikéjy veikla, mokéjimo paslaugy teikimg, mokéjimo operacijy autorizavimg ir vykdyma,
mokéjimo paslaugy vartotojy ir mokéjimo paslaugy teikéjy teises ir pareigas, susijusias su
mokejimo paslaugomis, kai mokéjimo paslaugy teikimas yra verslas, reglamentuoja Lietuvos
Respublikos mokéjimy jstatymas.

Siekiant iSspresti saliy ginca ir pasisakyti dél pareiskéjos reikalavimo bankui pagristumo,
Lietuvos banko vertinimu, bitina nustatyti, ar bankas turéjo (turi) pareiga grazinti pareiskéjai
Gincijamo mokéjimo suma.

Vadovaujantis Mokeéjimy jstatymo 43 straipsnio 3 dalimi, kai jvykdytos visos mokeétojo ir
mokéjimo paslaugy teikéjo mokéjimo paslaugy teikimo sutartyje nustatytos sglygos, mokétojo
sgskaitg tvarkantis mokéjimo paslaugy teikéjas negali atsisakyti jvykdyti mokéjimo nurodymo
vykdyti mokéjimo operacijg, nesvarbu, ar mokéjimo nurodymas inicijuotas mokétojo, jskaitant
inicijavima per moké&jimo inicijavimo paslaugos teikéjg, gavéjo ar per gavéjg, iSskyrus atvejus,
kai tai draudzia kiti teisés aktai.

Mokeéjimy jstatymo 42 straipsnio 2 dalis nustato galimybe mokéjimo paslaugy vartotojui ir
mokéjimo paslaugy teikéjui susitarti, kad mokéjimo paslaugy teikéjui pateiktas mokéjimo
nurodymas buty pradétas vykdyti vélesne, negu mokéjimo nurodymas pateiktas ir (ar) gautas,
data (pvz., mokétojas savo mokejimo paslaugy teikéjui pateiktame mokéjimo nurodyme vykdyti
konkreciag mokéjimo operacijg, gali Siame nurodyme nurodyti, kad mokéjimo operacija baty
pradéta vykdyti ir (arba) jvykdyta kitg dieng, po keliy dieny ar pan.).

Remiantis bylos duomenimis, Gin¢ijamo moké&jimo inicijavimas ir autorizavimas pagal
bendruosius iSorinius pozymius atitiko ginco Saliy iS anksto sutartg pareiSkéjos sutikimo vykdyti
mokéjimo operacija davimo formg ir tvarka. Gincijamas mokéjimas buvo inicijuotas per
pareiskéjos banko interneto banke turimg asmenine paskyrg (toliau - Paskyra), prie kurios
prisijungta 2025 m. birzelio 15 d. 23 val. 13 min. 52 sek., panaudojus tuos prisijungimo
duomenis, kurie turéjo bati zinomi tik paciai pareiskéjai?. Duomenuy, kurie leisty nustatyti, kam
(pareiskéjai ar kitam asmeniui) priklausé ir (arba) kieno (pareiskéjos ar kito asmens) Zinioje
buvo jrenginys, i$ kurio tuo metu prisijungta prie Paskyros, byloje neturima.

Imperatyvaus draudimo jungtis prie Paskyros iS kity, negu pareiSkéja jprastai Saliy
sutartiniy santykiy metu naudojo, jrenginiy ir (ar) per Paskyrg inicijuoti ir (arba) atlikti mokéjimo
operacijas Gavéjui nei ginco Saliy sudarytos sutartys, nei teisés aktai pareiSkéjai nenumateé.

Duomenuy, jog nagrinéjamam gincui aktualiu laikotarpiu | banko vidaus sistemas baty
isilauzta ir (arba) jos blty buvusios paveiktos kokiy nors techniniy trikdziy, dél kuriy prisijungimo
prie Paskyros ir (ar) kiti pareiSkéjos duomenys dél nuo banko priklausanciy aplinkybiy bty galéje
tapti zinomi ar kitaip prieinami tretiesiems asmenims, taip pat nenustatyta. Vadinasi, jei pirmiau
nurodytais duomenimis pasinaudojo ir 2025 m. birzelio 15 d. 23 val. 13 min. 52 sek. prie
Paskyros prisijungé ne pati pareiskéja, o tretieji asmenys, Siuos duomenis tretieji asmenys turéjo
gauti kitais, negu pries tai aptarti, bldais.

Svarbu pazyméti, kad nagrinéjamu atveju vien prisijungimo prie Paskyros duomeny
zinojimas savaime nesuteiké galimybés tretiesiems asmenims prisijungti prie Paskyros ir per jg
inicijuoti Gincijama mokéjima. Siems veiksmams atlikti buvo bitinas jy patvirtinimas pareiskéjos
turima atpazinties priemone, t. y. ,Smart-1D".

Bankas pateiké jrodymus, patvirtinancius, kad 2025 m. birzelio 15 d. 23 val. 13 min.
52 sek. prisijungimas prie Paskyros buvo patvirtintas pareiskéjos ,Smart-ID" PIN1 kodu, o po
beveik 1 minutés Paskyroje inicijuotas Gincijamas mokéjimas - pareiskéjos ,Smart-ID" PIN2
kodu.

Aplinkybiy, kad gincui aktualiu laikotarpiu bty praradusi savo telefong, kuriame jdiegta
jos ,Smart-ID", arba kad Sis telefonas tuo metu bity buves kity asmeny, o ne jos pacios zinioje,
pareiSkéja nenurodé. Taigi, objektyvaus pagrindo manyti, kad pirmiau nurodytus tvirtinimo
~Smart-ID" veiksmus i$ savo telefono atliko ne pati pareiskéja, Lietuvos bankas neturi.

Irodymy pakankamumo taisyklé civiliniame procese grindziama vadinamaja tikétinumo

2 Gin¢ijamas mokéjimas buvo inicijuotas, t. y. mokéjimo nurodymas vykdyti Gind¢ijama mokeéjima bankui pateiktas, per Paskyrg 2025 m.
birZelio 15 d. 23 val. 14 min. 37 sek. Mokéjimo nurodyme bankui buvo nurodyta Gindijamg mokeéjima jvykdyti, t. y. nurasyti i$ Saskaitos
Gincijamo mokéjimo suma ir jg pervesti | Gavéjo mokéjimo saskaita, 2025 m. birzelio 16 d.
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taisykle (tikimybiy pusiausvyros principu). Kasacinio teismo jurisprudencijoje ne kartg pazymeéta,
kad jrodinéjimas civiliniame procese turi savo specifika, - nenustatyta, kad iSvadg apie tam tikry
fakty buvima galima daryti tik tada, kai dél jy egzistavimo absoliuciai néra abejoniy; iSvadq apie
fakty buvimag teismas civiliniame procese gali daryti ir tada, kai tam tikros abejonés dél fakto
buvimo iSlieka, tacCiau byloje esanciy jrodymy visuma leidzia manyti esant labiau tikétina
atitinkamag faktg buvus, nei jo nebuvus?3.

IS banko pateikty duomeny matyti, kad pareiskéjai jos telefone 2025 m. birzelio 15 d. 23
val. 13 min. 30 sek. pateiktame pranesime, kuriuo buvo prasoma patvirtinti prisijungimg prie
Paskyros ,Smart-ID" PIN1 kodu, buvo parodytas tekstas ,Jungiatés prie SEB interneto banko",
o tos pacios dienos 23 val. 14 min. 37 sek. pateiktame praneSime, kuriuo buvo prasoma
patvirtinti Gincijama mokéjimg ,Smart-ID" PIN2 kodu - tekstas ,2 400,00 EUR i saskaita
[duomenys neskelbiami]'. Abiem atvejais pareiskéjai buvo sudaryta galimybé aktyviais
veiksmais pasirinkti ,Patvirtinti* arba ,AtSaukti® inicijuotg veiksmag, tacCiau pareiskéja pasirinko
patvirtinti pranesimuose nurodytus veiksmus ir telefone suvedé atitinkamus ,Smart-ID" PIN
kodus: pirmuoju atveju - PIN1 koda, taip patvirtindama jos vardu atliktg prisijungimg prie
Paskyros, o antruoju - PIN2 koda, taip patvirtindama Paskyroje jos vardu inicijuotg Gincijamag
mokéjima.

Duomenuy, kurie leisty objektyviai nustatyti ir (arba) jvertinti, ar, kada ir (arba) kokia forma
pareiSkéja galéjo nukentéti nuo galimo treciyjy asmeny sukciavimo, pareiskéja nei bankui, nei
véliau Lietuvos bankui nepateiké.

Pareiskéja nurodé, kad dél Gincijamo mokéjimo ir galimy treciyjy asmeny neteiséty
veiksmy kreipési | policijos jstaigq, ir pateiké Vilniaus apygardos prokuraturos Vilniaus apylinkés
prokuratiiros 3-ojo skyriaus 2025 m. rugpjicio 28 d. nutarimo sustabdyti ikiteisminj tyrimag
(toliau - IT nutarimas) kopija.

Remiantis IT nutarimo duomenimis, ikiteisminio tyrimo metu pareiSkéja nurodé, kad: 1)
2025 m. birzelio 15 d. apie 23 val. (tikslaus laiko neprisiminé) atliko keletg mokéjimo operacijy,
skirty apmokéti komunalines paslaugas; 2) patikrinusi bendroviy ,Ignitis", ,Vilniaus vandenys"
ir ,Silumos tinklai*, kurioms atliko pirmiau nurodytas mokejimo operacijas, interneto svetaines,
maté, jog Siy bendroviy jai iSrasytos sgskaitos, kurias ji sieké apmokéti, buvo apmokeétos; 3)
atlikdama Sias mokéjimo operacijas ji nieko jtartino nepastebéjo ir viskg dareé jprasta tvarka, kaip
ir ne kartg anksciau; 4) jokiy jtartiny skambuciy nesulauké; 5) jokiy jtartiny nuorody negavo ir
nespaudeé; 6) tik ji turéjo prisijungimo prie Paskyros duomenis ir niekam jy neperdavé; 7) kas
galéjo atlikti Ginc¢ijama mokéjima, ji nezino, nes nieko nejtaria.

IT nutarime taip pat nurodyta, kad pareiSkéjos telefono apziliros metu Siame telefone
nepastebéta jokiy jtartiny programuy, taciau interneto narsyklés istorijoje aptikta, kad 2025 m.
birzelio 15 d. ,buvo atidaryti tinklalapiai ,15min", ,Ignitis", ,lietuva-bank.icu", du kartus
atidaryta , Quick Pay", tris kartus atidaryta ,Seb bankas", du kartus atidaryta , Quick Pay", tris
kartus atidaryta ,Seb bankas", du kartus atidaryta ,Quick Pay", ,Savitarna" ir ,Silumos tinklai".
Be ,lietuva-bank.icu" ir ,Quick Pay" jtartiny nuorody neatidaryta. Daugiau tyrimui reikSmingos
informacijos nerasta."

IT nutarime, be kita ko, paminéta, kad ikiteisminio tyrimo metu: 1) buvo gauti Gavéjo
finansy jstaigos paaiskinimai ir kiti duomenys apie Gavéjg ir jo mokéjimo sgskaitg, | kurig buvo
pervesta Gincijamo mokéjimo suma; 2) policijos registruose ir Integruotoje baudziamojo proceso
informacinéje sistemoje nerasta duomeny, kad Gavéjas ir (ar) jo mokéjimo saskaita dominuoty
kity jstaigy atliekamuose ikiteisminiuose tyrimuose; 3) buvo susisiekta su asmeniu, kuriam
priklauso IP adresas, iS kurio gincui aktualiu laikotarpiu buvo prisijungta prie Paskyros, ir
nustatyta, kad minétas asmuo néra susijes su nusikalstamos veikos padarymu, o jo IP adresu
galéjo biti pasinaudota, naudojant VPN ar proxy programas; 4) buvo kreiptasi | Finansiniy
nusikaltimy tyrimo tarnybg dél galimybeés jSaldyti | Gavéjo mokéjimo saskaitg pervestg Gincijamo
mokéjimo suma, taciau Si tarnyba informavo, kad nagrinéjamu atveju Gincijamas mokéjimas
netenkina teisés aktuose nustatyty privalomy saglygy, kurioms esant tokia jSaldymo galimybeé
baty.

IS IT nutarime nurodyty aplinkybiy matyti, kad ikiteisminio tyrimo metu tiksliy sukciavimo,
su kuriuo pareiskéja galimai susidareé, aplinkybiy ir pareiSkéjos atzvilgiu sukciavimo veiksmus
atlikusio konkretaus asmens nustatyti nepavyko. Taciau, remiantis pareiskéjos telefono interneto
narsykléje aptiktais jtartinais interneto svetainiy adresais (t. y. ,lietuva-bank.icu® ir ,,Quick pay"),
IT nutarime daroma prielaida, jog Gin¢ijamo mokéjimo suma i$ pareiskéjos Saskaitos galéjo biiti

3 Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. rugpjicio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-
304/2008; 2009 m. kovo 16 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-101/2009 ir kt.
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pasisavinta po to, kai pareiskéja, siekdama apmokéti komunalines paslaugas, kazkuriuo metu
galimai prisijungé prie kenkéjiskos interneto svetainés ir joje suvedé prisijungimo prie Paskyros
duomenis. IT nutarime pazyméta, kad Nacionalinio kibernetinio saugumo centro interneto
svetainéje* pareiskéjos telefono interneto narsykléje aptikta interneto svetainé ,lietuva-
bank.icu®™ yra jtraukta | kenkéjisky interneto svetainiy sarasa.

Atkreiptinas démesys, kad pareiskéjos ,Smart-ID" naudojimo ir (ar) Sia priemone jos
atlikty tvirtinimo veiksmy aplinkybés IT nutarime neaptartos.

Esant situacijai, kai gin€o byloje turimi objektyvis duomenys liudija, kad be pareiskéjos
aktyviy veiksmy jokie tretieji asmenys nebuty galéje prisijungti prie Paskyros ir joje inicijuoti
Gincijama mokéjima (juo labiau patvirtinti Siuos veiksmus pareiskéjos ,Smart-ID" PIN kodais),
taCiau pareiskéja objektyviy paaiskinimy ir jrodymy deél savo pacios veiksmy ir (arba) kity
aplinkybiy, galéjusiy lemti neteisétg pasinaudojimg Paskyra, nepateikia, galimybés nustatyti, kas
(pareiskéja ar tretieji asmenys) ir kaip (teisétai ar neteisétai, su pareiskéjos Zinia ar be jos ir
pan.) gincui aktualiu laikotarpiu prisijungé prie Paskyros ir joje inicijavo Gincijamg mokéjima,
neéra.

Kaip nurodyta pirmiau, Taisykliy 44 punktas nustato, kad vartojimo gincai nagrinéjami
laikantis rungimosi, operatyvumo, koncentracijos, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principu.
Bendradarbiavimo pareiga yra ypac svarbi gincuose, kai mokétojas neigia atlikes ar autorizaves
mokéjimo operacijq ir teigia, kad jo mokéjimo priemoné buvo panaudota neteisétai, nes butent
mokétojas paprastai gali zinoti, kokius veiksmus jis atliko su mokéjimo priemone (ar jos
duomenimis) ir kokiomis aplinkybés ji galéjo buti prarasta ar panaudota neteisétai. Mokétojui
nebendradarbiaujant ar nepateikus objektyviais jrodymais pagristos informacijos apie jo atliktus
veiksmus, jy priezastis ir tikslus, nei mokeéjimo paslaugy teikéjas, nei Lietuvos bankas negali
tinkamai jvertinti mokétojo elgesio. Tokia informacija yra batina sprendziant atsakomybés uz
mokéjimo operacijg klausima ir siekiant iSvengti piktnaudziavimo ir (ar) nepagristo atsakomybés
perkélimo vienai is ginco saliy.

Ivertinus pirmiau nurodytas aplinkybes ir ginco Saliy Lietuvos bankui pateiktus duomenis,
objektyvaus ir pakankamo pagrindo teigti, jog nagrinéjamu atveju bankas, vadovaudamasis
Mokéjimy jstatymo 43 straipsnio 3 dalimi, nepagristai priemeé vykdyti bei 2026 m. birzelio 16 d.
ivykdé Gincijama mokéjima ir dél to jam kilo pareiga grazinti pareiskéjai Gincijamo mokéjimo
sumg, Lietuvos bankas nenustaté.

Papildomai pazymeétina, kad dél Gincijamo mokéjimo pareiskéja kreipési | banka ne tik
praleidusi Mokéjimy {statymo 44 straipsnio 1 dalyje nustatytg terming>®, per kurj ji, kaip
mokétoja, turéjo teise atSaukti mokeéjima nurodymag vykdyti Sj mokéjimag, bet ir po to, kai Sis
mokeéjimas buvo faktiskai jvykdytas. Taigi, pareiskéjos kreipimosi j ji metu pareigos ar galimybés
savarankiskai atSaukti Gincijamg mokéjimg bankas neturéjo. Nepaisydamas to, bankas déjo
pastangas padéti pareiskéjai atgauti Gincijamo mokéjimo sumg ir tuo tikslu kreipési | Gavéjo
finansy {staigg deél galimybés sugrazinti pareiskéjai Sio mokéjimo suma, taciau Gaveéjas ir (ar) jo
finansy jstaiga dél ne nuo banko priklausiusiy aplinkybiy Sios sumos negrgzino.

Nenustacius objektyviy aplinkybiy, dél kuriy bankas turéty grazinti pareiskéjai Gincijamo
mokéjimo sumg, pagrindo laikyti pareiskéjos reikalavima bankui pagristu ir jj tenkinti néra, todél
pareiskéjos reikalavimas yra atmestinas.

Siame sprendime dél esminiy 3aliy i$déstyty argumenty ir nurodyty aplinkybiy pasisakyta.
Kiti Saliy argumentai ir (ar) nurodytos aplinkybés neturi esminés reikSmés Lietuvos banko
sprendimo teisétumui ir pagristumui, todél dél jy Lietuvos bankas placiau nepasisako. Lietuvos
banko pareiga priimti motyvuota sprendimg neturéty bati suprantama kaip reikalavimas detaliai
atsakyti | kiekvieng Saliy argumentag ir (ar) teigini®.

Remdamasis tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasis Lietuvos Respublikos vartotojy teisiy
apsaugos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 3 punktu, Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio
26 d. nutarimo Nr. 03-23 ,Dél Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy ginc¢y neteisminio sprendimo
procediros Lietuvos banke taisykliy patvirtinimo" 2 punktu ir Siuo nutarimu patvirtinty Vartotojy

* https://www.nksc.lt/doc/vasaris/siena-nksc.txt.

5 Vadovaujantis Mokéjimy jstatymo 44 straipsnio 1 dalimi, mokéjimo paslaugy vartotojas negali atSaukti mokéjimo nurodymo po to, kai
ji gauna mokétojo mokéjimo paslaugy teikéjas.

6 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. spalio 5 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-382/2010; 2010 m. gruodZio 20 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-536/2010 ir kt.
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ir finansy rinkos dalyviy gin¢y neteisminio sprendimo procediros Lietuvos banke taisykliy 59.3
papunkéiu,nusprendziu:
Atmesti pareiskéjos X. X. reikalavima.

Lietuvos banko sprendimas dél ginco esmés yra rekomendacinio pobiddzio ir teismui
neskundziamas. Vartotojui ir finansy rinkos dalyviui iSlieka teisé dél tapataus ginco dalyko
kreiptis | teisma jstatymy nustatyta tvarka. Kreipimasis | teismg po Lietuvos banko sprendimo
dél ginCo esmeés priémimo nelaikomas Sio sprendimo apskundimu. Ginc¢o Salys turi pareigg
pranesti Lietuvos bankui, jeigu viena iS ginco Saliy pareiskia ieskinj bendrosios kompetencijos
teismui prasydama nagrinéti tapaty ginca iS esmés.

Direktorius Arlnas Raisutis



