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. LIETUVOS BANKO
TEISES IR LICENCIJAVIMO DEPARTAMENTO
DIREKTORIUS

_ SPRENDIMAS _
DEL X. X. IR REVOLUT BANK UAB GINCO NAGRINEJIMO

2025-10-23 Nr. 429-254
Vilnius

Lietuvos bankas gavo X. X. (toliau - pareiskéjas) kreipimasi, kuriuo prasoma iSnagrinéti
tarp pareisSkéjo ir Revolut Bank UAB (toliau - bankas) kilusj ginca.

Nustatyta:

PareiSkéjas 2023 m. rugséjo 8 d. - spalio 30 d. savo mokéjimo kortele MasterCard lésy,
gaveéjai Topsm (toliau - |éSy gavéjas arba prekybininkas) atliko 178 gincijamus mokéjimus,
kuriy bendra suma 19 607 Eur ir 1078,28 SEK (toliau - gin¢ijami mokéjimai).

2024 m. rugsejo 30 d. pareiSkéjas kreipési | bankg su praneSimu, kad atliko beveik
20 000 EUR vertés mokéjimo operacijas |éSy gavéjui, ir sieké atgauti Sias lésas, taciau
prekybininkas nebeatsako pareiSkéjui. Pareiskéjas nurodé, kad |éSy gavéjas veikia pagal
neteisingg pardavejo kategorijos koda (angl. Merchant Category Code) (toliau - pardavéjo
kategorijos kodas arba MCC kodas), ir prasé papildomos informacijos. Pareiskéjas papildomai
pateikeé ir 1éSy grazinimo (angl. chargeback) prasymus.

PareiSkéjas taip pat bankui patvirtino, kad pats atliko gin¢ijamus mokéjimus lésy
gaveéjui, tadiau gincija Siy mokéjimy atlikimag tuo pagrindu, kad prekybininko veikla priskirta
kitam MCC kodui. PareisSkéjo teigimu, jam neturéjo biti leista atlikti gincijamy mokeéjimy IéSy
gavejui, nes Svedijoje turi blti blokuojami visi mokéjimai lodimy jmonéms, veikian¢ioms
uzsienyje, taciau léSy gaveéjas, naudodamas kitokj MCC koda, nelegaliai apeina vietinj
reguliavima. Bankas informavo pareiskeéja, kad lésSy grazinimo procedira buvo pradéta dél keliy
iS jo nurodyty mokeéjimo operacijy ir buvo laukiama prekybininko atsakymo?, o dél kity atmesty
&Sy grazinimo prasymy deél gin¢ijamy mokéjimy informacija buvo pateikta pareiskéjui el. pastu.

2024 m. spalio 13 d. ir 14 d. bei gruodZio 3 d. pareiskéjas pakartotinai kreipési | bankg
per banko programéle bei pateiké pretenzijg, reikalaudamas pradéti |éSy grazinimo procediirg
del visy gincijamy mokejimuy, ir reikalavo, kad bity iSmokétos léSos pagal jau banko pradétas
&Sy grazinimo procediras. Bankas pareiskéjui paaiskino, kad negali atlikti pareiSkéjo prasomy
veiksmy, nes dar yra atliekamos |éSy grazinimo procediros. Nesutikdamas su tokiu banko
pateiktu atsakymu, pareiskéjas prasé banko paaiskinti, kodél, laiméjus vieng lésy grazinimo
procesa, kiti jo prasymai buvo atmesti, nors gincijami mokéjimai buvo atlikti tam paciam
prekybininkui. Bankas pareiskéjui paaiskino, kad kiekvienas prasymas yra vertinamas
individualiai pagal pateiktg informacija, dél to gali skirtis praSymuy rezultatai.

Bankas | pareiskéjo pretenzijas atsakymus pateiké 2024 m. spalio 16 d. bei gruodzio
18 d. Savo atsakymuose bankas nurodé, kad bankas priémé sprendima pareiskéjo reikalavimy,
netenkinti ir pareiSkéjui buvo paaiskinta léSy grazinimo procediros tvarka bei pareiskéjo
prasymo atmetimo priezastys.

! Pasak banko, Sios léSy grazinimo procediros buvo pradétos gera valia, siekiant padéti pareiskéjui atgauti lésas.
Procediros inicijavimo metu buvo zinomos tik pareiskéjo nurodytos aplinkybés apie negautas |éSy gavéjo paslaugas,
bet ne tikrieji pareiskéjo motyvai, kad visi gincijami mokéjimai turi biti grazinti dél galimai nelegalios prekybininko
veiklos. Vadovaujantis MasterCard taisyklémis, jei prekybininkas per nustatytg laikg nepateikia atsakymo | prasyma
deél 1éSy grazinimo, procedira laikoma laiméta kortelés turétojo (Siuo atveju pareiSkéjo) naudai. Atsizvelgiant | tai, kad
|éSy gavéjas nepateiké jokio atsakymo, abi pradétos procediros dél [éSy graZzinimo buvo laimétos, pareiskéjas atgavo
ty mokeéjimy, sumas ir Siy mokéjimy nebegindijo kreipimesi | Lietuvos banka.
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Nesutikdamas su banko sprendimu, pareiSkéjas kreipési | Lietuvos bankag dél kilusio
vartojimo ginCo nagrinéjimo. Pareiskéjas reikalavo jpareigoti bankg atlyginti dél gincijamy
mokeéjimy patirtus nuostolius. Kreipimesi pareiskéjas nurodé tapacias aplinkybes, kokios buvo
nurodytos kreipimuose | banka.

Bankas Lietuvos bankui pateiktame atsiliepime paaiskino, kad pagristai jvykde
pareiskéjo autorizuotus gincijamus mokéjimus ir |éSas pervedé lésy gavéjui. Bankas nurodé,
jog pareiskéjas negincija fakto, kad pats inicijavo ir patvirtino ginéijamus mokéjimus.

Pasisakydamas dél loSimy blokavimo funkcijos banko programéléje, bankas paaiskino,
kad savo klientams sitlo losimy blokavimo funkcijg, kuri leidzia automatiskai blokuoti korteliy
mokéjimus azartiniy loSimy paslaugy teikéjams, jskaitant lazyby punktus, internetinius kazino
ar sporto lazyby programéles. Sig loSimy blokavimo funkcijg savo iniciatyva gali jjungti ir
iSjungti pats banko paslaugy vartotojas. Banko teigimu, vartotojui jjungus minétg funkcija, toks
kortele atliktas mokéjimas azartiniy losimy paslaugy teikéjui bus is karto atmestas. LoSimy
blokavimo funkcijos iSjungimo procesas trunka 48 valandas, per $j laikotarpj visos su loSimo
paslaugomis susijusios kortelés operacijos yra automatiskai atmetamos. Bankas pazyméjo, kad
loSimy blokavimo funkcija aktyvuojama ir deaktyvuojama tik banko mobiliojoje programéléije,
bankas negali Sios funkcijos aktyvuoti visam laikui, nes jos veikimas priklauso nuo kliento
pasirinkimo ir veiksmy. Bankas pazymeéjo, kad pareiSkéjas loSimo blokavimg nuo banko
saskaitos atidarymo pradzios iki Sios dienos buvo jjunges tik nuo 2023 m. rugséjo 3 d. iki 2023
m. spalio 24 d.

Papildomai bankas nurode, kad prasymai dél IéSy grazinimo procediros pradéjimo buvo
tinkamai jvertinti pagal tarptautinés mokéjimo korteliy organizacijos MasterCard lésy grazinimo
vadovo? (toliau - MasterCard taisyklés) taisykles. Atsizvelgdamas | tai, bankas teigé, kad jam
nekyla pareiga grazinti pareiskéjui del gincijamy mokejimy, prarasty lésy, todél prasé atmesti
pareiskéjo reikalavimus.

Konstatuojama:

Vadovaujantis Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio 26 d. nutarimu Nr. 03-23
patvirtinty Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy gincy neteisminio sprendimo procediros Lietuvos
banke taisykliy 44 punktu, vartojimo gincai Lietuvos banke nagrinéjami laikantis rungimosi,
gincy nagrinéjimo operatyvumo, koncentracijos, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principy.
Vartotojas ir finansy rinkos dalyvis privalo jrodyti tas aplinkybes, kuriomis remiasi kaip savo
reikalavimy arba atsikirtimy pagrindu, iSskyrus atvejus, kai remiamasi aplinkybémis, kuriy
nereikia jrodinéti. Nagrinédamas ginca Lietuvos bankas atlieka ginco Saliy pateikty jrodymy
vertinima ir jo pagrindu priima sprendima.

Kaip matyti i$ Lietuvos bankui pateikty dokumenty ir informacijos, Saliy gincas kilo dél
banko atsisakymo pareiskéjui grazinti gin¢ijamy mokéjimy lésas.

Mokéjimo paslaugy teikéjy veikla, mokéjimo paslaugy teikimg, mokéjimo operacijy
autorizavima ir vykdyma, mokéjimo paslaugy vartotojy ir mokéjimo paslaugy teikéjy teises ir
pareigas, susijusias su mokéjimo paslaugomis, kai mokéjimo paslaugy teikimas yra verslas,
reglamentuoja Lietuvos Respublikos mokéjimy_ jstatymas.

Pagal Mokejimy jstatymo 29 straipsnio 1 dalj, mokejimo operacija laikoma autorizuota
tik tada, kai moketojas duoda sutikima ja jvykdyti. Mokétojas ir jo mokejimo paslaugy teikejas
turi susitarti dél sutikimo davimo formos ir tvarkos. Be to, Mokéjimy jstatymo 38 straipsnyje
nustatyta, kad mokéjimo paslaugy teikéjas yra atsakingas mokejimo paslaugy vartotojui
(mokétojui), jeigu mokéjimo operacija buvo neautorizuota, t. y. moké&jimo paslaugy vartotojas
(mokétojas) nedaveé sutikimo atlikti tokig mokéjimo operacija. Tarp Saliy néra ginco dél
gin¢ijamy moké&jimy tinkamo autorizavimo, t. y. abi Salys pripazjsta mokéjimus buvus
autorizuotais. Byloje néra duomeny, leidzianciy manyti prieSingai, todél gincijamy mokéjimy
autorizavimo aplinkybés detaliau nenagrinétinos.

Siekiant iSspresti saliy gincq ir jvertinti pareiskéjo reikalavimy bankui pagristumg,
Lietuvos banko nuomone, bditina nustatyti, ar bankas: 1) pagristai jvykdé gincijamus
mokéjimus; 2) pagal MasterCard taisykles turéjo tenkinti lésy grazinimo prasymus dél
gincijamy mokéjimy.

1. Dél gincijamy mokéjimy jvykdymo pagrjstumo

2https://www.mastercard.us/content/dam/public/mastercardcom/na/global-site/documents/chargeback-quide.pdf .
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Vertinant, ar nagrinéjamu atveju bankui, kaip pareiSkéjo mokéjimo paslaugy teikéjui,
galéjo kilti pareiga grazinti pareiskéjui ginCijamy mokéjimy sumg, svarbu pazymeti, kad
autorizuoty mokeéjimo operacijy jvykdymo atveju mokétojo mokéjimo paslaugy teikéjas
(nagrinéjamu atveju — bankas) neturi imperatyvios pareigos grgzinti mokétojui (nagrinéjamu
atveju - pareiskéjui) jy sumuy, iSskyrus Mokéjimy jstatymo 41 straipsnyje nustatytus atvejus,
kurie nagrinéjamu atveju néra aktualis, nes gincijami mokéjimai netenkina Mokéjimy jstatymo
41 straipsnyje nustatyty salygy, kurioms esant mokétojas jgyty teise atgauti tokiu bidu atliktos
autorizuotos mokéjimo operacijos suma?3.

Kitais negu Mokéjimy jstatymo 41 straipsnyje nustatyti atvejais banko pareiga grazinti
pareiskéjui gincijamy mokeéjimy suma, Lietuvos banko nuomone, galéty kilti tik tada, jeigu bty
nustatyta, kad bankas dél nuo jo priklausanciy aplinkybiy gin¢ijamy mokéjimy nejvykdé ir
(arba) jvykdeé jas netinkamai.

Vadovaujantis Mokéjimuy_ jstatymo 43 straipsnio 3 dalimi, kai jvykdytos visos mokétojo
ir mokejimo paslaugy teikéjo mokejimo paslaugy teikimo sutartyje nustatytos salygos,
mokétojo saskaitg tvarkantis mokéjimo paslaugy teikéjas negali atsisakyti jvykdyti mokéejimo
nurodymo, nesvarbu, ar mokéjimo nurodymas inicijuotas moketojo, jskaitant inicijavima per
mokéjimo inicijavimo paslaugos teikéja, gavéjo ar per gavéja, iSskyrus atvejus, kai tai draudzia
kiti teisés aktai. Remiantis ginco bylos duomenimis, pagrindo teigti, kad bankas nejvykdé
gin¢ijamy moké&jimy, ir (arba) juos jvykdé netinkamai, nenustatyta.

Pazymétina ir tai, kad pareiskéjas savo kreipimesi | Lietuvos bankg akcentavo tai, jog
bankas nepagrijstai jvykdé gincijamus moké&jimus, nes léSos buvo atliekamos azartiniy loSimy
bendrovei. Lietuvos banko vertinimu, atsizvelgiant | abiejy Saliy pateiktus duomenis, svarbu
pazymeéti, kad |éSy gaveéjo, kuriam pareiskéjas bankui nurodé pervesti ginc¢ijamy mokéjimy
I&éSas, veikla néra susijusi su azartiniais loSimais, o susijusi su Svietimo paslaugomis. IS ginco
nagrinéjimo metu banko pateikty duomeny matyti, kad loSimy blokavimo funkcijos veikimas
yra pagrijstas paslaugy teikéjo ir (ar) pardaveéjo kategorijos kodu, kurj paslaugy teikéjai ir (ar)
pardavéjai naudoja vykdydami operacijas ir kuris padeda mokéjimo paslaugy teikéjui nustatyti,
kokio tipo operacijos bus atliekamos. Vartotojui aktyvavus loSimy blokavimo paslauga, visi
sandoriai su paslaugy teikéjais ir (ar) pardavejais, kuriy MCC kodai yra 7800, 7801, 7802,
7995, 9406, 9754, yra atmetami, taciau tinkamai autorizuotos mokéjimo operacijos, atliekamos
paslaugy teikéjams ir (ar) pardavéjams, turintiems kitokj MCC koda, yra vykdomos jprastai. IS
banko pateikty duomeny matyti, kad pareiskéjo kortele inicijuoty gincijamy mokéjimy bankas
negaléjo stabdyti ir jy nevykdyti, nes I&éSy gavéja pagal pateiktus MCC kody duomenis néra
loSimo paslaugy teikéja ir (ar) pardavéja, o yra priskiriama prie MCC kategorijos numerio 8299
- +Mokyklos ir Svietimo paslaugos - kitur neklasifikuotos". Svarbu pazymeéti, kad Siuo MCC kodu
klasifikuojamos bendrovés néra patenkancios | losSimy blokavimo funkcijos MCC kody sarasa.
Atsizvelgiant | tai, gin¢ijami moké&jimai buvo vykdomi prekybininkui, kuris nepriskiriamas prie
su loSimais ir loterijomis susijusiy paslaugy teikéjy, kuriems ir taikomi losimy blokavimo
ribojimai, o ginco byloje turimi pareiSkéjo paaiskinimai leidzia daryti iSvada, kad gincijami
mokéjimai buvo jvykdyti tinkamai, t. y. pagal paties pareiSkéjo bankui pateiktus mokéjimo
nurodymus.

Atsizvelgiant | tai, kad pareiSkéjo autorizuotus gin¢ijamus mokéjimus bankas jvykde
pagristai, t. y. atsizvelgdamas | teisés akty ir Saliy sudarytos sutarties nuostatas, o pagal léSy
gavéjo MCC kodg jis nepateko | loSimy blokavimo paslaugos apimtj, néra pagrindo dél Sios
priezasties pareiskéjo reikalavimg bankui grazinti gin¢ijamy mokéjimy metu prarastas lésas
pripazinti pagristu.

2.Dél Iésy grazinimo procediry taikymo pagal MasterCard taisykles

Kreipimesi | Lietuvos bankg pareiskéjas nurodo, kad bankas turéjo tenkinti jo lésy
grazinimo prasymus dél visy gincijamy mokéjimy, vadovaudamasis MasterCard taisykliy
nuostatomis dél negauty paslaugy. PareisSkéjas taip pat kélé klausimg, kodél bankas dalj jo 1&éSy
grazinimo prasymy tenkino, o likusius atmeté. Taigi, pareiskéjas kélé klausimg, ar bankas
pagristai netenkino dalies gincCijamy moké&jimy |éSy grazinimo prasymy ir tuo pagrindu
nesugrazino jam gincijamy moké&jimy_ lésy.

Nesutikdamas su pareiskéjo kreipimesi j Lietuvos bankg pateiktais argumentais, bankas

3 Mokéjimy, jstatymo 41 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad turi biti tenkinamos abi Sios salygos: 1) autorizuojant
mokéjimo operacijg nebuvo nurodyta tiksli mokéjimo operacijos suma; 2) mokéjimo operacijos suma yra didesné uz
sumaq, kurios pagrijstai galéjo tikétis mokétojas.
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nurode, kad pareiskéjas pateiké gincijamy mokéjimy lésy grazinimo prasymus, juose nurodyta
priezastis - prekeés ar paslaugos nebuvo suteiktos, taciau reikalavima grindé batent tuo, kad
prekybininkas veiké Svedijoje neteisétai. Banko teigimu, tokio pobidzio prasymai dél &Sy
grazinimo neatitinka Mastercard taisykliy, todél turéjo biti atmesti. Bankas taip pat paaiskino,
kad buvo tenkinti tie pareiSkéjo pateikti kity mokéjimo operacijy (ne dél gin¢ijamy mokéjimy,
taciau atlikti tam paciam |éSy gavéjui) lésy grazinimo prasymai, kuriy negincijo prekybininkas,
ir atitinkamai |éSos pareiskéjui buvo grazintos | jo saskaitg.

Vertinant pareiskéjo 1ésy grazinimo prasymuy netenkinimo pagristuma, svarbu pazymeéti,
kad galimybé mokéjimo kortelés turétojui susigrazinti autorizuotos mokéjimo operacijos sumg
tuo pagrindu, kad Sios sumos gavéjas nesuteiké mokéjimo kortelés turétojui prekés ar
paslaugos, nustatyta MasterCard taisyklése. Nei Lietuvos Respublikos teisés aktai, nei Europos
Sajungos teisés aktai nereglamentuoja, kokiomis sglygomis turi bati vykdomos IéSy grazinimo
pagal pirmiau nurodytas taisykles procediros. Taigi, banko veiksmus, ginCijant mokéjimo
kortelemis atliktas autorizuotas mokeéjimo operacijas, taip pat reglamentuoja MasterCard
taisyklés, kuriose nustatyti konkretils Sios procediros taikymo atvejai ir tvarka.

Savo reikalavimg bankui pareiSkéjas grindé MasterCard taisykliy skyriumi ,prekés ir
paslaugos nebuvo suteiktos" (angl. goods/services not received). Remiantis Siomis MasterCard
taisykliy nuostatomis, 1éSy grazinimo procedira tuo pagrindu, kad prekés ar paslaugos nebuvo
suteiktos ir (ar) gautos, yra galima tik tuo atveju, jeigu po atsiskaitymo uz preke ar paslaugg
prekybininkas, t. y. mokéjimo kortele atlikto mokéjimo sumos gavéjas, per sutartg terming
nepateikia mokéjimo kortelés turétojui prekés arba nesuteikia paslaugos.

Pazymétina, kad tame pacdiame MasterCard taisykliy skyriuje nurodyti ir konkretis
reikalavimai lésy grazinimo prasymams, kokig informacijg turi pateikti asmuo, norédamas
inicijuoti ginCa pagal Sig kategorijg, bei kaip tai turi pagristi. Pastebétina, kad vienas is
numatyty reikalavimy yra iSsamiy paaiskinimy pateikimas - privaloma nurodyti, kad prekés ar
paslaugos negautos, ir pateikti iSsamuy jsigyty prekiy ar paslaugy aprasyma. Ginco byloje turimi
duomenys rodo, kad nors pareiskéjo &Sy grazinimo prasymy reikalavimai buvo keliami
remiantis tuo, kad nebuvo gautos prekés ar paslaugos, tacdiau grindziama tuo, kad
prekybininkas Svedijoje veiké galimai neteisétai. Svarbu pazyméti, kad pareiskéjas nei bankui,
nei ginco nagrinéjimo metu Lietuvos bankui nepateiké jokiy paslaugos gavimo aprasymo,
paslaugos jsigijimo duomeny ar kity duomenu, i$ kuriy bdty galima nustatyti, kad paslaugos
turéjo biti teikiamos, taciau jos nebuvo teikiamos. Pareiskéjas tiek bankui, tiek Lietuvos bankui
pateiké tik subjektyvius paaiSkinimus apie netinkamg gincijamy mokéjimy gavéjos veikla.
Kadangi pareiskéjas nepateiké MasterCard taisyklése numatyty batiny duomeny, manytina,
kad bankas pagrjstai negaléjo tenkinti pareiskéjo léSy grazinimo prasymuy.

Be to, inicijuoti gincg su léSy gaveéju minétu pagrindu galima tik per MasterCard
taisyklése numatytg 120 dieny terming nuo gindijamy mokéjimy jvykdymo ar paslaugy
suteikimo datos. Svarbu pazymeéti tai, kad gincijami mokéjimai atlikti 2023 m. rugséjo 8 d. -
spalio 30 d., o prasymai pateikti tik 2024 m. rugséjo 30 d., t. y. po beveik mety nuo paskutinio
ginCijamo mokéjimo dienos. Atsizvelgiant | tai, kad pareiSkéjas | banka kreipési praleides
MasterCard taisyklése numatytg terming, galima daryti iSvadg, kad bankas net ir turédamas
visus reikalingus duomenis nebity galéjes tenkinti pareiskéjo 1ésy grazinimo prasymy ir
inicijuoti IéSy grazinimo procediry, nes pareiskéjas kreipési jau praleides minétg terming.

Ivertines surinktg informacijg, Lietuvos bankas nenustaté pagrindo konstatuoti, kad
bankas pareiskéjo atzvilgiu netinkamai taiké ir (arba) aiskino MasterCard taisykles ir jose
apibréztus ribojimus, todél daro iSvada, kad banko priimtas sprendimas netenkinti &Sy
grazinimo prasymuy, pateikty vadovaujantis MasterCard taisyklémis, yra pagristas.

Atsizvelgiant | tai, kad tarp pareiskéjo ir banko ginCo dél gindijamo mokéjimo
autorizavimo néra, o Lietuvos bankui nebuvo pateikta objektyviy duomeny, rodanciy, kad
gin¢ijami mokéjimai buvo atlikti netinkamai, ir nebuvo nustatyta aplinkybiy, jog bankas
nepagristai netaiké MasterCard taisykliy, darytina iSvada, kad bankas neturi pareigos
pareiskéjui grazinti gincijamy mokéjimy lésy, todél pareiskéjo reikalavimai atmestini kaip
nepagrijsti.

I esminius Saliy iSdéstytus argumentus atsakyta, o kiti Saliy nurodyti argumentai neturi
esminés reikSmeés sprendimo teisétumui ir pagristumui, todél dél jy Lietuvos bankas placiau
nepasisako. Lietuvos banko pareiga priimti motyvuota sprendima neturéty biti suprantama
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kaip reikalavimas detaliai atsakyti | kiekvieng Saliy argumentg®.

Remdamasis tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasis Lietuvos Respublikos vartotojy teisiy
apsaugos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 3 punktu, Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio
26 d. nutarimo Nr. 03-23 ,Dél Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy gin¢y neteisminio sprendimo
procediros Lietuvos banke taisykliy patvirtinimo®™ 2 punktu ir Siuo nutarimu patvirtinty
Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy gincy neteisminio sprendimo procediros Lietuvos banke
taisykliy 59.3 papunkciu, nusprendziu:

Atmesti pareiskéjo X. X. reikalavimus.

Lietuvos banko sprendimas dél ginCo esmés yra rekomendacinio pobidzio ir teismui
neskundziamas. Vartotojui ir finansy rinkos dalyviui islieka teisé dél tapataus ginco dalyko
kreiptis | teisma jstatymuy nustatyta tvarka. Kreipimasis | teismg po Lietuvos banko sprendimo
dél gin¢o esmés priémimo nelaikomas Sio sprendimo apskundimu. Ginco Salys turi pareigg
pranesti Lietuvos bankui, jeigu viena is ginc¢o Saliy pareiskia ieskinj bendrosios kompetencijos
teismui prasydama nagrinéti tapaty ginca iS esmés.

Direktorius Artnas Raisutis

4 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. spalio 5 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Nr. 3K-3-382/2010; 2010 m.
gruodzio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-536/2010 ir kt.



