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Vilnius

Lietuvos bankas gavo prasyma isnagrinéti vartojimo ginc¢a, kurio Salys yra X. X. (toliau -
pareiskéjas) ir AAS ,,BTA Baltic Insurance Company", veikianti Lietuvoje per jsteigta filialg, (toliau
- draudikas).

Sprendimo santraukat?

Gincas kilo dél draudiko sprendimo atsisakyti pareisSkéjui atlyginti jo prasoma Socialinio
draudimo negalios pensijos (toliau - Negalios pensija) skirtuma, kurj pareiskéjas laiko dél eismo
jvykio patirta turtine Zala. [vertinus ginco saliy pateiktus paaiskinimus ir jrodymus, nustatyta,
kad draudikas pagristai vertino, jog pareiSkéjo praSoma suma néra jo iki eismo jvykio gautos ir
dél sveikatos sutrikdymo prarastos pajamos. Negalios pensija yra valstybinio socialinio draudimo
ismoka, mokama dél eismo jvykio padariniy sveikatai, o jos dydzZio skirtumas, susidares dél
mazesnio socialinio draudimo pensijy apskaitos vienety (toliau - Apskaitos vienetai) skailiaus,
nesudaro savarankiskos pagal Lietuvos Respublikos transporto priemoniy valdytojy civilinés
atsakomybés privalomo draudimo (toliau - TPVCAPD) |jstatymq atlygintinos Zalos. Todél
pareiskéjo draudikui keliami reikalavimai ismokéti papildoma 528,24 Eur draudimo iSmoka ir
nustatyti ateityje atlygintiny nuostoliy, pareiskéjo vertinimu, atsiradusiy dél jam mokétinos
mazesnés Negalios pensijos, kompensavimo salygas yra atmestini kaip nepagristi.

Nustatyta:

Esminés faktinés kilusio ginco aplinkybés

2025 m. birzelio 21 d. pareiskéjas draudikui pateiké prasyma iSmokéti dél 2023 m. vasario
12 d. eismo jvykio (toliau - Ivykis), kurio metu dél transporto priemonés ,Mercedes Benz"
valdytojo? kaltés sukelto Ivykio buvo padaryta Zala pareiSkéjo sveikatai, pareiSkéjo patirtg
papildomg Zalg (nuostolius) atlyginancig draudimo iSmoka.

Draudikas dél [vykio pareiskéjui buvo iSmokéjes 261,43 Eur - tai iSlaidos, susijusios su
sveikatos grazinimu, atlygines 37 500 Eur neturtine zalg ir sumokéjes 128 302,47 Eur
kompensacija uz negautas pajamas3. Pareiskéjas draudikui 2025 m. birzelio 21 d. pateiktame
prasyme nurodeé, kad jo dél Ivykio patirtus papildomus nuostolius sudaro pareiskéjui skirta
mazesné Negalios pensija“.

PareiSkéjas nurodeé, kad vienas iS Negalios pensijos skaiCiavimo kriterijy® yra pensijos
apskaitos vienety sumos skaicCiavimas. PareiSkéjas pabrézé, kad dél patirto nedarbingumo
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybai (toliau - ,Sodra"™) nebuvo mokamos pensijy
socialinio draudimo jmokos ir dél Sios priezasties sumazéjo Apskaitos vienety kaupimas.

! Santraukoje pateikiamas tik trumpas nagrinéto vartojimo ginCo apibendrinimas. Norint suprasti ir (ar) jvertinti
sprendime aptariamas aplinkybes, sprendimo dél Sio gin¢o esmés pagrindus ir motyvus, bitina tinkamai susipazinti su
viso sprendimo turiniu.

2 Kurio civiline atsakomybe buvo apdraudes draudikas.

3 Skirtuma, tarp Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos iSmokétos ligos iSmokos ir iki Ivykio pareiSskéjo gauto
darbo uzmokescio bei darbo uzmokescio priedo, kurj pareiSkéjas bity gaves, jei nebity Ivykio.

4 pareiskejui Netekto darbingumo pensija buvo skirta dél [vykio metu patirty suzalojimy ir sveikatos sutrikdymo nustatyto
50 procenty sumazéjusio dalyvumo lygio.

5 Remiantis Lietuvos Respublikos socialinio draudimo pensijy jstatymo (toliau — [statymas) teisiniu reglamentavimu.



Remiantis ,Sodros" pateiktais duomenimis, pareiskéjas 2023 m. jgijo 2,9 Apskaitos
vienety®, o 2024 metais - 1,22 vienety’. Todél pareiskéjas nurode, kad dél Jvykio prarado 5,99
Apskaitos vienety. Pareiskéjo vertinimu, dél nesukaupty Apskaitos vienety jis patyré 528,24 Eur
zalg, nes jam buvo iSmokéta mazesné Negalios pensija. Pareiskéjo teigimu, dél mazesnés
sukaupty Apskaitos vienety sumos pareiskéjui apskaiciuota Negalios pensija yra mazesné ir Sios
aplinkybés patvirtina pareiskéjo patirtus papildomus nuostolius.

Draudikas, nesutikdamas su pareiskéjo nurodytomis aplinkybémis, pabrézé, kad
pareiSkéjo nurodyti nuostoliai dél skirtos mazesnés Negalios pensijos negali biiti pripazjstami dél
Ivykio patirta zala, kurig atlyginancig draudimo iSmokg draudikas pareiskéjui turéty iSmokeéti
pagal draudimo sutarties sglygas.

Ginco reikalavimai

ISmokeéti dél vykio patirtg papildoma 528,24 Eur zalg atlyginancig draudimo iSmoka ir
nustatyti principus, kuriais draudikas turéty vadovautis ateityje apskaiCiuodamas nuostolius dél
sumazéjusios Negalios pensijos.

Ginco saliy pateikti paaiskinimai

Pareiskéjas, nesutikdamas su draudiko sprendimu neiSmokéti papildomus nuostolius
atlyginancig draudimo iSmoka, rémeési Vilniaus apygardos teismo 2024 m. gruodzZio 4 d.
nutartyje® (toliau - Nutartis) nurodytomis aplinkybémis. Nutartyje, vertinant pareiskéjui dél
Ivykio mokétinos draudimo iSmokos dydj, buvo pasisakyta ir dél galimos papildomos Zalos,
susijusios su ateityje mokétina Senatvés pensija®.

Nutartyje teismas konstatavo, kad bdsima Zala negali biti priteisiama, nes ji neatitinka
kasacinio teismo praktikoje suformuoty biisimos Zalos atlyginimo kriterijy'®: ,zala néra
vertintina, kaip susijusi su siekiu pasalinti sveikatos suzalojimo padarinius, nei kaip islaidos,
susijusios su sveikatos grazinimu®.

Pareiskéjas teige, kad jam skirtos Negalios pensijos skyrimo atveju iSnyko Nutartyje
nurodytos aplinkybés, dél kuriy blsima Zala negaléjo bati priteista, kadangi Negalios pensijos
skyrimas patvirtina realios dél Ivykio pareiSkéjui padarytos Zalos fakta.

Draudikas, nesutikdamas su pareiskéjo keliamu reikalavimu, nurodé, kad Negalios
pensija néra ir negali bati kvalifikuojama kaip negautos pajamos Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.283 straipsnio 2 dalies ir TPVCAPD teisinius santykius reglamentuojanciy nuostaty
prasme. Negalios pensija neturi kompensacinio pobidzio nukentéjusiojo prarasty pajamy
atzvilgiu, prieSingai — ji yra socialinio draudimo mechanizmo dalis, kurios paskirtis yra uztikrinti
socialine apsaugg nejgalumo atveju.

Draudikas nurodé, kad pareiSskéjo reikalavimas dél Negalios pensijos skirtumo
kompensavimo grindziamas prielaida, kad jis dél [vykio metu patirto laikino nedarbingumo
prarado dalj Apskaitos vienety ir dél to gauna mazesne Negalios pensijq, nei gauty, jeigu tie
apskaitos vienetai nebity prarasti, t. y. jeigu nebity jvykes Ivykis. Taciau, draudiko vertinimu,
»Si prielaida yra iS esmés klaidinga, nes pareiskéjas gauna Negalios pensijg tik todeél, kad jvyko
Ivykis ir dél jo pareiSkéjas prarado bitent tiek Apskaitos vienety!!. Taigi, pareiSkéjas reikalauja
Negalios pensijos skirtumo neatsizvelgiant | tai, jog pati teisé | Negalios pensijg atsirado iSimtinai
del Ivykio ir jo sukelty pasekmiy pareiskéjo sveikatai, o jei [vykio neblty — nebdty ir pagrindo
mokéti Negalios pensijos.”

Draudikas taip pat nurodé, kad pareiskéjo turtiné padétis néra pablogéjusi, nes Siuo metu
pareiSkéjas yra dirbantis ir kartu su darbo uzmokesciu papildomai jam yra mokama Negalios

% Nors tuo atveju, jei nebiity jvykes Ivykis ir pareiskéjas deél nepatirto sveikatos sutrikdymo biity darbingas, jis bity
sukaupes 5 Apskaitos vienetus.

7 Nors dél anksciau nurodyty priezasciy turéjo jgyti 5 vienetus.

8 Priimtoje baudziamojoje byloje Nr. 1A-434-935/2024.

° Atsizvelgiant | kaupiamus Apskaitos vienetus.

10 vilniaus apygardos teismas Nutartyje rémeési Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. vasario 6 d. nutartyje, priimtoje
civilingje byloje Nr. e3K-3-39-313/2024 ir 2019 m. geguzés 23 d. nutartyje, priimtoje civilinéje byloje Nr. e3K-3-164-
1075/2019 suformuota praktika, kad atlygintinos blisimos zZalos kriterijais yra pripazintini: 1) realios blsimos zalos (su
sveikatos grazinimu susijusiy iSlaidy) atsiradimo tikimybé, 2) sveikatos priezilros paslaugy batinumas ir 3)
nukentéjusiojo finansiné padétis, dél kurios jis negali gauti bGtinyjy sveikatos prieziliros paslaugy.

11 Draudiko vertinimu, ,pareiSkéjas turéjo prarasti apskaitos vienetus, kad gauty Negalios pensijq".



pensija. Draudikas nurodé, kad Negalios pensija yra Sodros, vadovaujantis Istatymo
nuostatomis, ,Sodros" mokama iSmoka.

Draudikas pabréze, kad pareiskéjui laikotarpiu nuo 2024 m. spalio 23 d. iki 2027 m. spalio
7 d. yra paskirta Negalios pensija, siekianti 983,84 Eur per ménesj. Draudikas , Sodros" pateikty
atgreztiniy reikalavimy pagrindu ,Sodrai* kompensuoja pareiskéjui iSmokétas Negalios pensijos
sumas.

Remdamasis nurodytomis aplinkybémis, draudikas pabrézé, kad jis tinkamai vykde is
draudimo sutarties kylancius jsipareigojimus. Draudikas nurodé, kad pareiskéjo reikalaujamas
atlyginti Negalios pensijos skirtumas nelaikytinas pagal TPVCAPD sutarties salygas atlygintina
zala ar negautomis pajamomis, todél draudikui nekyla pareiga mokéti Sj skirtuma atlyginancios
draudimo iSmokos.

Konstatuojama:

Vadovaujantis Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio 26 d. nutarimu Nr. 03-23
patvirtinty Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy ginc¢y neteisminio sprendimo procediros Lietuvos
banke taisykliy 44 punktu, vartojimo gincai Lietuvos banke nagrinéjami laikantis rungimosi,
gincy nagrinéjimo operatyvumo, koncentracijos, ekonomiskumo ir bendradarbiavimo principu.
Vartotojas ir finansy rinkos dalyvis privalo jrodyti tas aplinkybes, kuriomis remiasi kaip savo
reikalavimy arba atsikirtimy pagrindu, iSskyrus atvejus, kai remiamasi aplinkybémis, kuriy
nereikia jrodinéti. Lietuvos bankas ginCo nagrinéjimo proceso metu neatlieka Lietuvos
Respublikos Lietuvos banko jstatymo 42! straipsnyje reglamentuoty patikrinimy, skirty faktinéms
banko kompetencijai priskirty teisés akty reikalavimy pazeidimu, nustatyti ir jvertinti.
Nagrinédamas gin¢g Lietuvos bankas atlieka pateikty jrodymy vertinima, kurio pagrindu
priimamas sprendimas.

Teisinis vertinimas

Siekiant iSspresti tarp pareiskéjo ir draudiko kilusj ginc¢g, bdtina nustatyti, ar pareiskéjo
prasoma atlyginti Negalios pensijos suma gali biti pripazZjstama eismo jvykio metu
padaryta Zala, kuriq atlyginancia draudimo iSmoka draudikui kyla pareiga ismokéti,
remiantis TPVCAPD teisiniu reglamentavimu.

TPVCAPD teisinius santykius reglamentuoja TPVCAPD jstatymas ir Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2004 m. birzelio 23 d. nutarimu Nr. 795 patvirtintos Eismo jvykio metu padarytos
zalos administravimo ir draudimo iSmokos mokéjimo taisyklés (toliau — Taisyklés).

Pagal TPVCAPD jstatymo 2 straipsnio 5 dalj eismo jvykio Zala yra per draudZiamajj jvyki
nukentéjusio treciojo asmens sveikatai padaryta zala, jskaitant ir véliau kaip eismo jvykio
pasekmé atsiradusig zalg. Draudiko pareiga mokéti draudimo iSmokg apima tik tokig zala, kuri
yra reali, jrodyta ir priezastiniu rySiu susijusi su draudziamuoju jvykiu.

TPVCAPD jstatymo 15 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad, suzalojus asmenij, turtine zalg
sudaro negautos pajamos, kurias nukentéjusysis bity gaves, jeigu jo sveikata nebity sutrikdyta,
taip pat perkvalifikavimo ir sveikatos grazinimo islaidos!2. Taisykliy 8 punktas detalizuoja
negauty pajamy apskaiciavimo tvarkg ir numato, kad nukentéjusio treciojo asmens negautas
pajamas, kurias nukentéjes treliasis asmuo blty gaves, jeigu jo sveikata nebuty sutrikdyta,
apskaiCiuoja atsakingas draudikas, atsizvelgdamas | nukentéjusio treciojo asmens pateiktus
dokumentus dél pajamy netekimo, taip pat vadovaudamasis nukentéjusio treCiojo asmens
darbdavio ar jam prilyginto asmens pateiktais dokumentais apie nukentéjusio treciojo asmens
vidutinj darbo uzmokestj ir jo apskaiciavima?3.

12 TPVCAPD] 15 straipsnio 4 dalyje su sveikatos graZinimu susijusios i$laidos apibréziamos kaip gydymo, papildomo
maitinimo, vaisty jsigijimo, protezavimo, suzaloto asmens prieZilros, specialiy transporto priemoniy jsigijimo ir kitos
sveikatai grazinti batinos islaidos.

13 Taisykliy 9 punkte jtvirtinta, kad Zalos dydis dél negauty pajamy nustatomas atsizvelgiant | asmens sveikatos priezitiros
istaigy iSrasus apie nedarbingumo laikotarpj bei priezastis ir (ar) Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiros iSduotus
dalyvumo ir nejgalumo lygio dokumentus, nukentéjusio treciojo asmens pateiktus arba i$ nukentéjusio treciojo asmens
darbdavio gautus dokumentus, kuriais jrodomos iki sveikatos sutrikdymo turétos pajamos (gautas darbo uzmokestis ar
kitos su darbo santykiais ar ju esme atitinkandiais santykiais susijusios pajamos, atskaicius nukentéjusio treciojo asmens
mokama gyventojy pajamy mokestj ir dél eismo jvykio metu patirto suzalojimo mokamas valstybinio socialinio draudimo
iSmokas).



Remiantis pirmiau nurodytu teisiniu reglamentavimu, negautomis pajamomis laikytinos
dél sveikatos sutrikdymo negautos darbo ar kitos realiai tikétinos pajamos, bet ne galimas
skirtumas tarp faktiSkai paskirtos ir pareiskéjo nurodytos didesnés socialinio draudimo Negalios
pensijos.

Remiantis Negalios pensijos sampratg ir jy skyrimo bei apskaiciavimo tvarka
reglamentuojancio Istatymo nuostatomis, Negalios pensija yra socialinio draudimo iSmoka, |
kurios mokéjimag teisé atsiranda dél asmenims nustatyto netekto dalyvumo lygio. Nagrinéjamu
atveju Si teisé pareiskéjui atsirado tik deél Ivykio sukelty padariniy sveikatai ir dél pareiskéjui
nustatyto 50 procenty sumazéjusio dalyvumo lygio. Nejvykus Ivykiui, pareiskéjui dél jvykio metu
padaryto sveikatos suzalojimo sumazéjusio dalyvumo lygio Negalios pensija nebity skirta.

Todél pareiskéjo nurodytos aplinkybeés, kad jis patyré Zalg dél skirtos mazesnés Negalios
pensijos, yra nepagrjstos. Pareiskéjo teiginiai, kad dél nedarbingumo jam buvo skirta mazesné
Negalios pensija, iS esmés priestarauja Sios pensijos skyrimo priezasciy ir pagal TPVCAPD
ijstatymo atlygintinos zalos nustatymo aplinkybémes.

Remiantis Istatymo 30 straipsnio nuostatomis, Apskaitos vienety skaicius yra vienas is
socialinio draudimo sistemoje nustatyty Negalios pensijos dydzio apskaiiavimo elementy. Taciau
sutiktina su draudiko vertinimu, jog vien aplinkybé, kad dél Ivykio nesukaupti Apskaitos vienetai
turi jtakos pareiskéjui paskirtos pensijos dydziui, savaime nesukuria savarankiskos draudiko
pareigos kompensuoti skirtumg tarp pareiskéjui skirtos ir pareiskéjo nurodyto galimo dydzio
Negalios pensijos. Pareiskéjo gaunama Negalios pensija yra socialinio draudimo iSmoka, mokama
dél Ivykio padariniy, ir tai néra pareiskéjo negautos pajamos.

Remiantis Taisykliy 8 punkto nuostatomis, zalos dydis dél negauty pajamy nustatomas
atsizvelgiant | dokumentus, kuriais jrodomos iki sveikatos sutrikdymo nukentéjusio treciojo
asmens turétos pajamos!4, atskaiCius nukentéjusio tre¢iojo asmens mokama gyventojy pajamy
mokestj ir dél eismo jvykio metu patirto suzalojimo mokamas valstybinio socialinio draudimo
iSmokas.

Remiantis Taisykliy 8 punkto nuostatomis, darytina iSvada, kad nukentéjusio treciojo
asmens dél eismo jvykio padariniy sveikatai negautos pajamos siejamos iSimtinai su tomis
pajamomis, kurias nukentéjes asmuo iki sveikatos sutrikdymo realiai gaudavo ir kuriy neteko deél
eismo jvykio. Vadinasi, atlygintinos gali buati tik dél eismo jvykio prarastos iki sveikatos
sutrikdymo turétos pajamos, o ne iSmokos ar kitos socialinés garantijos, teisé | kurias atsirado
tik po eismo jvykio, nukentéjusiam treciajam asmeniui atitinkant [statyme nustatytus Netekto
darbingumo pensijos skyrimo kriterijus.

Lietuvos bankui pateikti jrodymai patvirtina, kad draudikas pareiskéjui iSmokéjo dél Ivykio
negautas pajamas atlyginancig draudimo iSmoka. Negalios pensija yra valstybinio socialinio
draudimo iSmoka, mokama [statymo nustatyta tvarka. Nors Apskaitos vienety skaicius yra
vienas iS socialinio draudimo sistemoje nustatyty Negalios pensijos apskaiCiavimo elementy,
taCiau pareiskéjo prasomas atlyginti pensijos skirtumas néra pajamos, kurias pareiSkéjas iki
Ivykio faktiskai gavo ir kuriy neteko dél sveikatos sutrikdymo.

Draudikas, pateikdamas paaiskinimus dél pareiskéjo draudikui keliamo reikalavimo
nepagristumo, pabrézé, kad reikSminga aplinkybe yra pripazintini duomenys, jog pareiskéjas
»jau 2024 m. pabaigoje grizo | darbg, dirba pilnu etatu ir gaung darbo uzmokest|*. Draudiko
vertinimu, Negalios pensija pagal Taisykliy salygas néra ir negali biti laikoma negautomis
pajamomis ar jy sudétine dalimi. Pareiskéjas iki Jvykio negavo Negalios pensijos, todél negaléjo
netekti tokiy pajamy dél [vykio. Teisé | Sigq socialinio draudimo iSmokg atsirado tik po Ivykio,
pareiskéjui atitikus [statyme nustatytas salygas.

Pazymeétina, kad pareisSkéjas, nesutikdamas su draudiko pateiktu teisinio reglamentavimo
aiskinimu ir taikymu, rémési Nutarties duomenimis. PareiSkéjas teigé, kad jam skirtos Negalios
pensijos skyrimo atveju iSnyko Nutartyje nurodytos aplinkybés, dél kuriy blsima zala negaléjo
bati priteista, kadangi Sios pensijos skyrimas patvirtina realios dél [vykio pareiskéjui padarytos
zalos padarymo fakta.

Vertinant Sias pareiskéjo nurodytas aplinkybes, pazymétina, kad draudikas negincijo, jog
Senatvés pensijos skyrimo atveju, [rodzius Zalos, patirtos dél mazesniy Apskaitos vienety
skyrimo, patyrimo fakta, nurodyta Zala galéty patekti | pagal TPVCAPD teisinius santykius

14 Gautas darbo uZmokestis ar kitos su darbo santykiais ar jy esme atitinkanciais santykiais susijusios pajamos.



atlygintinos zalos apimtj. Vis délto Siuo atveju pareiskéjui buvo skirta ne Senatvés pensija, taciau
Negalios pensija.

Ivertinus ginco Saliy nurodytas aplinkybes, kuriomis jos remiasi kaip savo reikalavimy ir
atsikirtimy pagrindu, darytina iSvada, kad draudikas pagristai atsisaké iSmokéti pareiskéjo
nurodytg suma, kurig jis vertina kaip dél Ivykio patirtg zalg. Kadangi dél Ivykio metu patirto
sveikatos sutrikdymo pareiskéjas tam tikrg laikg buvo nedarbingas ir negavo darbo pajamy, uz
Sj laikotarpj galéjo biti sukaupta maziau Apskaitos vienety, todél sumazéjusi blisima Senatvés
pensija, jvertinus individualias aplinkybes ir konkrecius ,Sodros" duomenis, gali biti laikoma dél
eismo jvykio patirta turtine zala. TacCiau Senatvés pensija negali bati prilyginama Negalios
pensijai, kurios dydzio nustatymo, kaip pareiskéjo patirtos zalos, aplinkybémis rémeési
pareisSkéjas.

Nagrinéjamu atveju pareiskéjas praso atlyginti ne dél sveikatos suzalojimo negautas
darbo ar kitas realiai tikétinas pajamas, o galimg skirtumg tarp jam paskirtos Negalios pensijos
ir jo nurodomos didesnés Sios pensijos sumos. Tokia suma néra pajamos, kurias pareiskéjas
gavo iki Ivykio ir kuriy neteko dél sveikatos sutrikdymo.

Kadangi draudikas iSmokéjo pareiskéjo dokumentais pagristas dél Ivykio negautas
pajamas atlyginancig draudimo iSmoka, o pareiskéjas nejrodé papildomo darbo ar kity realiai
tikétiny pajamy netekimo, todél néra pagrindo pareiskéjo nurodytos neiSmokétos 528,24 Eur
Negalios pensijos sumos pripazinti dél Ivykio pareiSkéjo patirta papildoma Zala (nuostoliais),
kurig atlyginancig draudimo iSmoka pagal TPVCAPD sutarties salygas draudikui kilty pareiga
iSmokéti.

Isvada

Kadangi pareiskéjo reikalaujamas Negalios pensijos skirtumas nelaikytinas TPVCAPD
jstatymo nustatyta atlygintina Zala ar negautomis pajamomis, todél draudikui nekyla pareiga
mokéti pareiskéjo nurodytg 528,24 Eur zalg atlyginancig draudimo iSmoka ir nustatyti zalos
atlyginimo principus dél ateityje pareiSkéjui mokétinos Negalios pensijos. Todél pareiskéjo
draudikui keliami reikalavimai atmestini kaip nepagristi.

Remdamasis tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasis Lietuvos Respublikos vartotojy teisiy
apsaugos jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 3 punktu, Lietuvos banko valdybos 2012 m. sausio
26 d. nutarimo Nr. 03-23 ,Dél Vartotojy ir finansy rinkos dalyviy gincy neteisminio sprendimo
procediros Lietuvos banke taisykliy patvirtinimo™ 2 punktu ir Siuo nutarimu patvirtinty Vartotojy
ir finansy rinkos dalyviy gincy neteisminio sprendimo procediiros Lietuvos banke taisykliy 59.3
papunkéiu, nusprendziu:

Atmesti pareiskéjo X. X. reikalavimus.

Lietuvos banko sprendimas dél ginco esmés yra rekomendacinio pobidzio ir teismui
neskundziamas. Vartotojui ir finansy rinkos dalyviui islieka teisé dél tapataus ginco dalyko
kreiptis | teismg jstatymy nustatyta tvarka. Kreipimasis | teismg po Lietuvos banko sprendimo
del ginco esmeés priémimo nelaikomas Sio Lietuvos banko sprendimo apskundimu. Ginco Salys
turi pareigg pranesti Lietuvos bankui, jeigu viena is ginco Saliy pareiskia ieskinj bendrosios
kompetencijos teismui, praSydama nagrinéti tapaty ginca is esmés.

Direktorius Arlnas Raisutis



